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  دهيچك

ن درصد ازت يبنابرا. ستيمراتع لازم و ضرور يت اصوليريمد براياست كه  ياز عوامل يكيمراتع  يها ت علوفه گونهيفيكتعيين 
) جنوب استان كرمان(شهرستان كهنوج  يابانيدر مراتع خشك و ب ياهيغالب و مهم در پوشش گ يها كه از گونه يچهارده گونه مرتع

. ديگرد محاسبهآنها ن خام يپروتئ بعدشد و  يريگ توسط دستگاه كجلدال اندازه) يبذردهو پس از  يشيرشد رو(در دو مرحله هستند، 
ن خام هر گونه يسه پروتئيمقا براي يزوج tسه و از آزمون يكطرفه مقايانس يه واريمختلف توسط آزمون تجز يها ن گونهيپروتئ

همچنين براي مقايسه پروتئين حد بحراني براي حالت نگهداري با متوسط پروتئين مرتع . استفاده شد يكيفنولوژ ن دو مرحله يب ياهيگ
از  يكدر هر ياهيگ يها ن گونهيپروتئكه ج نشان داد ينتا .با يك مقدار ثابت استفاده شد tدر هر مرحله رويشي از آزمون مقايسه 

ن خام مربوط ين درصد پروتئيانگين ميشتري، بيشيكه در مرحله رو يطور هگر بودند، بيكديبا  يدار يتفاوت معن يدارا يمراحل فنولوژ
ن درصد يكمتر يدرصد دارا 22/4ن يانگيبا م Ziziphus spina-christiدرصد بود و گونه  6/19با  Astragalus triboloidesبه گونه 

ن يزان پروتئين ميدرصد و كمتر 85/14با  Rhazia strictaن مربوط به گونه ين پروتئيشتريب يدر مرحله پس از بذرده. ن بوديپروتئ
. از خود نشان داد ير نزولياستثناء دو گونه س ها به گونه يتمام ن خام دريپروتئ. درصد بود 23/5با  Stipa capensisمربوط به گونه 

براي بز نژاد رائيني كه دام غالب منطقه است نشان داد  NRC هاي جدولن مورد نياز بر اساس ئيمقايسه پروتئين خام با پروت همچنين
اين اختلاف براي مرحله دوم  اما. بحراني بود حدهاي گياهي در مرحله رويشي بيشتر از پروتئين  بطور كلي ميانگين پروتئين گونهكه 
 در طول دوره رشد تغييرات پروتئين در آنهاهايي كه ميزان درصد پروتئين خام آنها بالا و  حفظ و گسترش گونهبنابراين . دار نبود معني

  .گردد يمكيد أت، )Taverniera cuneifoliaاز قبيل (باشد  ناچيز مي
 

  .، مراتع مناطق خشكيكين خام، مرحله فنولوژيت علوفه، پروتئيفيك :يديكل هاي واژه
  

  مقدمه
د علوفه كشور محسوب يه تولياز منابع پا يكيمراتع 

ات وحش و دام ياز حيمورد نعلوفه مين أتشوند و منبع  يم

اهان يبه گ يمتك ين اراضيد علوفه در ايتول. باشد يم ياهل
ر ينظ يشگاهيرو يها يژگياست كه بر اساس و يمرتع
... خاك و  يها يژگي، وياعم از دما، بارندگ يميط اقليشرا
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 ياهيب گياند و ترك در مناطق مختلف كشور مستقر شده
ت علوفه يفيك). Yibing, 2008(اند  را بوجود آورده يخاص
در فراهم كردن سطح مطلوب دام  ياهان مرتعيگ ييتوانا  به

 ياهيو ارزش گ ياريشود كه تابع مصرف اخت يمربوط م
گونه  توان اين ميطور كلي  به .)Arzani, 2009(علوفه است 

ها و  هاي مختلف در زمان كه ارزش غذايي گونه كردبيان 
 & Erfanzadeh(متفاوت است هاي مختلف با هم  مكان

Arzani, 2002 .(تعيين مقدار مواد غذايي دام  رو از اين
آگاهي از كيفيت علوفه تك تك  و كننده از مرتع استفاده
برداري حائز اهميت  ها در تمامي مراتع در فصول بهره گونه

بتوان ها  است تا از اين اطلاعات در تنظيم جيره غذايي دام
 .كرداستفاده 

Biondini پروتئين خام، فسفر، ) 1986( و همكاران
 برايي ديواره سلولي و قابليت هضم آزمايشگاهي را امحتو

مطالعه ارزش غذايي گياهان بكار برده و پروتئين خام را 
 .كردندعنوان مؤثرترين عامل بر كيفيت علوفه گياهي اعلام  به

پروتئين خام موجود در علوفه ) Minson ،)1987همچنين 
ها براي  امينه تعيين اسيد برايرا راهنماي خوبي 

تحقيق اين هت در به همين ج. داند نشخواركنندگان مي
كننده كيفيت  عنوان مهمترين فاكتور تعيين هپروتئين خام ب

  .گيري و نتايج آن مورد توجه قرار گرفت علوفه اندازه
و  دام، چرا موفق ريتمدي با رابطه در مسئله مهمترين

ترين پروتئين يكي از مهم. است دام تغذيه علوفه، توليد
 ,Smit(باشد  كننده در جيره غذايي دام مي نيتعي يفاكتورها

 در نگهداري براي حالت ميزان پروتئين ).2008

به نياز دام در مراحل  با توجهو  نيست ثابت نشخواركنندگان
 ,Ashok Kumar(مختلف فيزيولوژيك متفاوت است 

2001.( Nikol )1987 ( پروتئين مورد نياز  بهنيز معتقد است
ما به از يو ن است شده ينده در مرتع توجه كمنهاي چرا ك دام
در  كند ميان يب يو .نه استين زميطلاعات بيشتري در اا

صورت نبود اطلاعات معتبر در اين زمينه بايد بر حسب 
 .انرژي متابوليسمي بيان شود

مرتع و ررسي ميزان پروتئين خام موجود در ب رو ايناز  
هاي  حد بحراني پروتئين لازم براي داممقايسه آن با 

چراكننده از مراتع در شرايط متفاوت فيزيولوژيك از اهميت 
از آنجا كه هدف اصلي در دامپروري . بالايي برخوردار است

در شرايطي كه مرتع به  بنابراين ،افزايش عملكرد دام است
نيازهاي دامي را نداشته باشد بايد در مين أتتنهايي توانايي 

  .ديگر اقدام كردع بمناپروتئين مورد نياز دام از مين أتجهت 
اهان يعلوفه گ ييرات ارزش غذاييتغاز  يآگاه ،ياز طرف

ن علوفه ييتع ياز موارد اساس يكيدر مراحل مختلف فنولوژ
. است ييچرامختلف  يها از دام در مرتع در دورهيمورد ن

Arzani )2009 (مرحله رشد در زمان  كند كه ميان يب
ك يعلوفه  ييارزش غذان كننده يين عامل تعيتربرداشت مهم

ق مطالعه در دو يتحقاين در  رو از اين .ن استيگونه مع
انجام ) يو پس از بذرده يشيرشد رو( يكيمرحله فنولوژ

   .شد
مورد توجه هاي گياهي همواره  تعيين ارزش غذايي گونه

 ،ل و خارج كشور قرار گرفته استن مختلف در داخامحقق
 Soars Filho و )1380(و همكاران   Arzaniعنوان مثال  هب
فاكتورهاي در تمام اين مطالعات ) Rodrigues  )2001و

 .اند دادهدر ارزيابي علوفه مورد توجه قرار را مختلفي 
Smith  درصد كه  كردندبيان ) 1997(و همكاران

هاي محلول در آب و درصد پروتئين خام  كربوهيدرات
مهمترين عوامل براي افزايش توليد لبنيات و گوشت 

تعيين  برايگيري اين فاكتورها را  بنابراين اندازه ،باشند مي
ارزش غذايي گياهان البته . كيفيت علوفه پيشنهاد كردند

براساس مقدار پروتئين، سلولز، چربي و مواد عاري از ازت 
اي بالاتر  شود و هرچه ميزان پروتئين علوفه مشخص مي آن

مقدار سلولز كمتري دارد و ارزش غذايي گياه بيشتر  باشد
 ,.Erfanzadeh et al و Moghadam, 1998(شد خواهد 

دو مرتع در ) 2008(و همكاران   Arzaniمطالعه. )2003
 Medicagoگونه كه استان همدان نشان داد  داق بر و آق گله

sativa  داراي بيشترين ميزان پروتئين و كمترين ميزانADF 
داراي كمترين ميزان  Astragalus vereciferomو گونه

همچنين مطالعات . باشد مي ADFپروتئين و بيشترين ميزان 
تفاوت ارزش غذايي علوفه در  نشان داده است كه علاوه بر

حل مختلف فنولوژي نيز تفاوت هاي مختلف، در مرا گونه
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كيفيت علوفه در مرحله رشد رويشي بيشتر . داري دارد عنيم
. )Abarsanji, 1994(از مرحله گلدهي و بذردهي است 

 قا دهنده ارزش غذايي در ارديبهشتهاي ارت شاخصبنابراين 
شود ولي دامنه  يبيشتر و با گذشت زمان از آن كاسته م

هاي مورد  ها و حتي در يك گونه طي سال تغييرات در گونه
 ,.Baghestani et al( كند يكساني تبعيت نميبررسي از روند 

2004( .  
اني ببياهاي  كمبود مطالعات مربوط به كيفيت علوفه گونه

در اين منطقه از يك طرف و اهميت بررسي تغييرات پروتئين 
جيره  گياهان مرتع و مقايسه آن با حد بحراني پروتئين در

هاي  معرفي گونهآن تبع  و بهاز طرف ديگر غذايي دام 
مديريت بهتر و بهبود  برايسازگار با كيفيت علوفه بالا 

اين وضعيت اين مراتع و افزايش عملكرد دام سبب شد تا 
هاي مراتع  مطالعه با هدف ارزيابي درصد پروتئين خام گونه

بياباني كهنوج در دو مرحله فنولوژيكي و مقايسه آن با حد 
  . شودز دام انجام بحراني پروتئين مورد نيا

  
  ها مواد و روش

  منطقه مورد مطالعه 
كيلومتري مركز استان  350شهرستان كهنوج در فاصله 

اين شهر طبق روش دومارتن  اقليم. كرمان واقع شده است
متر  ميلي 155متوسط بارندگي ساليانه  داراي وخشك 

 10آب در فاصله  مراتع تلخ ،منطقه مورد مطالعه. باشد مي
پوشش گياهي منطقه . كيلومتري شهر كهنوج انتخاب شد

اي  آنها بوتهباشد و فرم رويشي  مي هاي شورپسند شامل گونه
اي و در فصل بهار گياهان يكساله نيز غالب  و درختچه

محيطي سخت منطقه باعث رشد  يطحال شراهر به .شوند مي
ن گياهان در كه تمامي اي شده است يمحدود يها و نمو گونه

  .نشان داده شده است 2جدول 
  برداري نمونهروش 

با پيمايش صحرايي منطقه مورد مطالعه در دو مرحله، 
شد و در هر تيپ اقدام به  چهار تيپ غالب منطقه انتخاب

مراتع اين منطقه . شدتيپ  هر گذاري در منطقه معرف پلات
مرحله  .گيرند تع قشلاقي مورد چراي دام قرار ميعنوان مرا هب

 1389ماه  اول فروردينتا نيمه  1388ماه اسفند اول از اواخر
هاي يكساله با  اين زمان دوره رويشي گونه .شد انجام

كه  1389مرحله دوم نيمه اول مردادماه . فراواني بالا بود
. مربوط به مرحله پس از بذردهي بود، انتخاب شد

برداري با توجه به همگن بودن خصوصيات محيطي و  نمونه
پلات به روش تصادفي در هر تيپ  10پوشش گياهي در 

سپس ضمن . )Ahmadi et al., 2010( شد انجامگياهي 
كه  طوري به ،ها، اقدام به قطع آنها شد تخمين پوشش گونه

متري بالاي سطح خاك و رشد  گياهان يكساله از يك سانتي
تنوع كم كه  نحوي به .چندساله قطع گرديدسال جاري گياهان 

گياهان منطقه را  بيشتربرداري از  پوشش گياهي امكان نمونه
خشك  برايگياهان بعد از انتقال به آزمايشگاه، . كردميسر 

) گراد درجه سانتي 70(ساعت درون آون  24شدن به مدت 
هاي مختلف در هر مرحله  گونه ابتدا درصد ازت. قرار گرفتند

گيري شد  ها توسط دستگاه كجلدال اندازه امي پلاتدر تم
)Ball et al., 2000.(  سپس درصد پروتئين خام به روش
    ).Arzani, 2009(د ير محاسبه گرديز

درصد پروتئين خام= درصد ازت  × 25/6    
در مراحل  ها دام نياز مورد پروتئين ميزان برآورد براي
 استفاده )NRC )1981 هاي جدول از ،كيولوژيزيمختلف ف

وزن واحد  ،ينييبز نژاد راغالب چراكننده از منطقه  دام .شد
 به نسبت نژاد دامي واحد 51/0 برابرلوگرم يك 30آن يدام

مقدار  .)Setayesh et al., 2007( باشد يمكشور  دامي واحد
خشك تپه  بزها در مراتع نيمه يپروتئين مورد نياز برا

درصد بيشتر از پروتئين مورد نياز در  50ماهوري در حدود 
 Committee on Animal Nutrition(است  يط معموليشرا

Board on Agriculture and Renewable Resources, 

 جدولهايه اين مهم از بمورد نظر با توجه  كه اعداد). 1981
  .شدمربوطه استخراج 

  ها روش تجزيه و تحليل داده
 بعدو  شدها انجام  نرماليتي بر روي داده آزمونبتدا ا

هاي گياهي بوسيله آزمون تجزيه  درصد پروتئين خام گونه
دانكن در هر مرحله فنولوژيكي  آزمونطرفه و  واريانس يك
ها از توزيع  داده(انه با يكديگر مقايسه شدند بصورت جداگ
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يك رصد پروتئين خام هرمقايسه د). كردند نرمال تبعيت مي
  tبين دو مرحله فنولوژيكي با استفاده از آزمونها  از گونه

انگين پروتئين مورد يهمچنين بعد از تعيين م .جفتي انجام شد
در مراتع مناطق خشك با حالت  حالت نگهدارياز در ين

مقايسه پروتئين حد بحراني براي حالت ، ماهوري تپه
ي از نگهداري با متوسط پروتئين مرتع در هر مرحله رويش

  .شد انجامبا يك مقدار ثابت  tآزمون 
  
  جينتا

با بازديد ميداني از منطقه مورد مطالعه و حضور گونه 
  ).1جدول (هي در منطقه مشخص شد تيپ گيا 4غالب، 

  
  برداري هاي گياهي مورد مطالعه در دو مرحله نمونه تيپ - 1جدول 

  4تيپ  3تيپ  2تيپ  1تيپ   گياهيتيپشماره
 Hammada  نام تيپ گياهي

salicornicum 
Hammada salicornicum- Calligonum 

bungei
Taverniera 
cuneifolia 

Zygophyllum 
eurypterum 

  
هاي مختلف در هر مرحله  مقايسه پروتئين خام بين گونه

  فنولوژيكي
هاي مختلف متفاوت  گونهنتايج نشان داد كه پروتئين 

بيشترين ) رشد رويشي(برداري  در مرحله اول نمونه. بودند
 Astragalusميانگين درصد پروتئين خام مربوط به گونه 

triboloides  كه گونه  در حالي ،درصد بود 6/19با

Ziziphus spina-christi  درصد داراي  22/4با ميانگين
برداري  دوم نمونه در مرحله). 2جدول (ود كمترين كيفيت ب

بيشترين ميانگين درصد پروتئين خام ) پس از بذردهي(
درصد و كمترين  85/14با  Rhazia strictaمربوط به گونه 

 23/5با  Stipa capensisميزان پروتئين مربوط به گونه 
  ).2جدول (درصد بود 

  
حروف كوچك بيانگر مقايسه پروتئين خام هرگونه ). رشد رويشي و پس از بذردهي(ميانگين درصد پروتئين خام در دو مرحله فنولوژيكي  - 2دول ج

ها در هر  و حروف بزرگ بيانگر مقايسه پروتئين خام گونه )باشد مربوط به اين مقايسات مي .Sigو  t( جفتي tفنولوژيكي توسط آزمون  در دو مرحله
  ).گياهان چند ساله= Pگياهان يكساله، = A .باشد طرفه مي فنولوژي بوسيله آناليز واريانس يك مرحله

 طول عمر  فرم رويشي  خانواده  نام گونه
پروتئين درصد
مرحله رشد  خام

  رويشي

 خامپروتئين درصد 
پس از  مرحله

  بذردهي
 منابع تغيير

Astragalus triboloides Leguminoseae فوربA60/19 bA52/8 aD t = 89/19- , Sig. =  000/0  
Fagonia bruguieri Zaygopyllaceae ايبوتهP48/16 bB45/10 aC t = 156/6- , Sig. = 009/0  

Asphodelus tenuifolius Liliaceae فوربA97/15 bB59/9 aC t = 969/10 , Sig. = 002/0  
Rhazia stricta Polygonacea ايبوتهA58/14 aC85/14 aA t = 388/0 , Sig. = 724/0  

Zygophyllum eurypterum Zaygopyllaceae ايبوتهP33/13 bC00/9 aC t = 569/9- , Sig = 002/0  
Taverniera cuneifolia Fabaceae ايبوتهP28/12 aD29/11 aB t = 371/0- , Sig = 747/0  

Plantago stocksii Plantaginaceae فوربA85/11 bD90/5 aE t = 25/12- ,  Sig.=  000/0  
Hammada salicornicum Chenopodiacese فوربA99/10 bD41/13 aA t = 384/1- ,  Sig. = 260/0  

Stipa capensis Gramineae فوربA95/10 bD23/5 aE t = 507/16- , Sig. = 000/0  
Gymnocerpus decarder Caryophyllaceae فوربA42/9 bE01/6 aE t = 057/9- , Sig. = 003/0  

Lycium edgeworthii Solanaceae ايدرختچهP90/7 bF74/6 aE t = 403/3- , Sig. = 09/0  
Calligonum bungei Polygonaceae ايبوتهP79/7 bF84/5 aE t = 662/5- , Sig. = 01/0  
Gaillonia aucheri Rubiaceae ايبوتهP54/7 bF87/9 aC t = 657/6 , Sig. = 007/0  

Ziziphus spina-christi Rhamnaceae فوربA22/4 -G- - 
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  هاي گياهي بر پروتئين خام گونه اثر مرحله فنولوژيكي
تحقيق، تحت تأثير اين آمده از  بر اساس نتايج بدست

هاي گياهي  فنولوژيكي پروتئين خام اغلب گونهمرحله 
موارد  بيشتركه در  طوري هب. داشتند با هم داري معني تفاوت

يشرفت مرحله فنولوژيكي هاي گياهي با پ گونه پروتئين خام
  ).2جدول (داري را نشان دادند  كاهش معني

رويشي در طور كلي ميانگين پروتئين در مرحله رشد  هب
دار با پروتئين حد بحراني براي  مرتع داراي اختلاف معني

هاي  كه ميانگين پروتئين گونه طوري به. ي بودحالت نگهدار
گياهي در مرحله رويشي در مرتع بيشتر از پروتئين مورد 

اين اختلاف براي مرحله  اما ؛نياز دام در حالت بحراني بود
  ). 2جدول (دار نبود  دوم معني

  
  يو تپه ماهور خشك نيمه در مراتع مناطق بز يحالت نگهدار يبرا ين حد بحرانيپروتئن خام مرتع با ين پروتئيانگيسه ميمقا - 3 جدول

   NRCبا استفاده از جدول  
  انحراف معيار ±ميانگين پروتئين خام مرتع

  پروتئين حد بحراني
  مرحله بعد از بذردهي  مرحله رشد رويشي

2/1±26/11   873/1=t،04/0=Sig8/0±95/8  112/0 =t ،95/0=Sig 02/8  
  
   بحث
انرژي  به توليد، و فيزيولوژيكي نيازهاي تأمين براي ها دام

مصرف  راه از پروتئين و انرژي اين .دارند نياز پروتئين و
و  سلولز همي و سلولز قند، نشاسته، شامل ها كربوهيدرات

ج نشان ينتا. شود مي تأمين علوفه در موجود پروتئين و چربي
اختلاف  يدارا يشيدر مرحله رشد رو زان پروتئينيداد كه م

. كننده بوداز دام چرايمورد ن يبا حد بحران يدار يمعن
از دام يشتر از نيموجود در مرتع ب زان پروتئينيمكه  طوري به

در مرحله اول اگر هدف تنها  رو از اين .احتساب گرديد
در مرتع باشد متوسط  يت نگهداريداشتن دام در وضع نگه
 ياز نگهدارين يتواند پاسخگو ين موجود در مرتع ميپروتئ

د محصولات يتول يكه برا يياز آنجا يباشد ول ينيبز نژاد رائ
از به يد كرك نير و توليد شيش وزن، توليافزا براي يدام

 باشد يدست يغذادهاز به يشايد ن است يشتريب پروتئين
)Nikol, 1987( .اهان ين منطقه گياگرچه در ا ،هرحال به

و مقدار آن از برخوردارند ي يبالان ينسبتا از درصد پروتئ
حد بحراني مورد نياز دام فراتر است، اما اين به اين معني 

طور تام و كامل  نيست كه در مرحله رشد رويشي نيز ما به
شايد توليد علوفه ما آنقدر كم باشد . نيازي به علوفه نداريم

تئين بالا كفاف نيازهاي دام را نكند كه توجه به كه درصد پرو
 و كبد خون، در پروتئين كمبودالبته . اين مقوله لازم است

 جدي هاي بيماري انواع به حيوانات را مستعد...  و عضلات
پروتئين براي بزها در حالت  حداقل. كند مي كشنده حتي و

 شده است غذايي تعيين رژيم در درصد 6 نگهداري در مراتع
پروتئين  و انرژي از تركيبي كمبود به كه كمتر از آن منجر

 اين ).Platt et al., 1964 و Perkins, 1957(خواهد شد 
 كاهش باعث و دهد مي كاهش را شكمبه عملكرد كمبود
 درازمدت در پروتئين كمبود. شود مي غذا از استفاده بازدهي

 بر تولد،به كاهش وزن بره در هنگام  منجر جنين، رشد مانع
 Singh(خواهد بود ثيرگذار أت شير توليد كاهش و بچه رشد

& Sengar, 1970.( نكه يبا ا يدر مرحله بعد از بذرده
و  Gaillonia aucheriها مانند  گونه ين برخيپروتئ

Hammada salicornicum يك ت ياما در نها ،افتهيش يافزا
بحراني و حد موجود در مرتع  مقدار پروتئينبين  تعادلي

گردد دامدار  پيشنهاد مي رو از اين ،مورد نياز ايجاد شد
تغذيه دستي علوفه با پروتئين بالاتر  را برايآمادگي لازم 
در نشخواركنندگان  نيمقدار پروتئ ياز طرف. داشته باشد
 يبرا نيپروتئالبته . است نيپروتئ تيفيتر از ككوچك، مهم

مورد  ديجد يها ساختن بافت يو برا يميقد يها بافت ميترم
جوان  واناتيح يبرا نيكمبود پروتئ .رديگ ياستفاده قرار م

 ستبالا ديو تول عيرشد سراگر هدف  نياست، بنابرا تررمض
 ,Chiba(شود  نيمأت ها ن داميا يبرا يكاف نيپروتئ مقدارد يبا
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 به ريش ديتول يز براينده ريش يها شيمن يهمچن .)2009
 ,Smit(ازمندند يها ن ر دامينسبت به سا يبالاتر نيپروتئ

در  ييم غذاين خام موجود در رژيمقدار پروتئ ).2008
چراكننده را  يها دات داميتواند تول يموارد ماز  ياريبس

 آمينه اسيدهاي از ها پروتئين يكل طور هب .محدود سازد
 بدن سلولهاي همه ساختماني هاي بلوك و شده تشكيل
 و ها هورمون ها، آنزيم مانند ترشحاتحيوانات براي . هستند
 ها، بنابراين پروتئين. اضافي دارند آمينه به اسيد نياز شير
 توليد و مثل توليد رشد، حيوانات، نگهداري و تعمير براي
) NPN( و استفاده از پروتئين مكمل است حياتي شير
 توابع اين برايرا  نياز مورد پروتئين از بخشي تواند مي

 & Haryu et al., 1975; Harmeyer(جايگزين كند 

Martens, 1980( .Rattray )1974 (ق يتزر كرده كه نايب
د و تمركز يش توليها سبب افزا شيردان مين به شيپروتئ
كه از خوراك حبه فشرده  ييها بره. ر شده استين شيپروتئ
 ييها از بره يشتريزان رشد بياند م دار استفاده كرده نيپروتئ

دند نشان رك يكه از علوفه تازه درو شده مرتع استفاده م
ن خام يو پروتئ يسميمتابول يزان انرژيهرچند م .دادند

. )Nokol, 1987( كسان بوديمصرف شده در هر دو حالت 
كنجاله مازاد توان به  يگر منابع مورد استفاده مياز د

ن آن، كنجاله تخم پنبه و يتركه مهم يكش كارخانجات روغن
 دارد يادين زين ماده پروتئيا. اشاره كرداست، ا يكنجاله سو

)Amanlou et al., 2007 .(يمتفاوت ينيهر چند منابع پروتئ 
- يباشد اما با توجه به مسائل اقتصاد يدر دسترس م

منطقه  يف دامداران بوميضع يشتيت معيو وضع ياجتماع
نه و ين هزيكمتر يشنهاد گردد كه دارايپ ييها د روشيبا
د يبا رو از اين ،ن زمان باشديتر در كوتاه ين بازدهيشتريب

زان يم يبررسالبته . انجام شودنه ين زميدر ا يشتريمطالعات ب
د بالا يو انتخاب گونه سازگاز با تول يبوم يها ن گونهيپروتئ

نتايج . ها باشد ن روشيتر نهيتواند جزء كم هز يو ثابت م
 پروتئين خامهاي مختلف گياهي داراي  نشان داد كه گونه

متفاوت هستند و ميزان پروتئين آنها در مراحل فنولوژي 
نيز بيان ن امحققساير . مختلف نيز داراي اختلاف است

هاي مختلف و در مراحل  اند كه كيفيت علوفه در گونه داشته

 Arzani( باشد دار مي فنولوژي مختلف داراي اختلاف معني

et al., 2008;( .تواند ناشي از خصوصيات  ها مي اين تفاوت
 و Chen et al., 2001(هاي محيطي باشد  ذاتي و تفاوت

Arzani et al., 2001( .هرحال دامنه اين تغييرات بين  به
 .كرد اي به گونه ديگر فرق مي ها و فصول از گونه گونه
در مرحله  كردندبيان ) 2006(و همكاران   Bagheriradمثلا

 Aeluropusو  Puccinellia distansرشد رويشي گونه 

lagopoides داري ندارند و  از لحاظ كيفيت تفاوت معني
از كيفيت بالاتري  Aeluropus littoralisنسبت به گونه 
با افزايش سن و رسيدن به كه  طوري به. برخوردار هستند

 puccinellia distansمرحله بذردهي، كيفيت علوفه گونه 
 Aeluropus littoralisيابد و تا حد گونه  بشدت كاهش مي

 Aeluropus lagopoidesكه گونه  در حالي ،كند نزول مي
هاي  گونه .علوفه بالاتري داردكيفيت  نسبت به دو گونه ديگر

مورد اين تحقيق نيز داراي كيفيت متفاوت بودند و تغييرات 
اري شده نشان برد كساني از خود بين دو مرحله نمونهي

پروتئين خام ده گونه در مرحله پس از بذردهي . ندادند
ن امحققنسبت به مرحله رويشي كاهش يافت كه با نتايج 

 Arzani et al., 2004; Mirzaali et(زيادي همخواني دارد 

al., 2008; Moore et al., 2007; Azarnivand et al., 

دو پروتئين خام ). Norton et al., 2006و 2007
با  Gaillonia aucheriو  Hammada salicornicumگونه

از مشاهدات ميداني . پيشرفت مرحله فنولوژي افزايش يافت
كه اين دو گونه با وجود اينكه رشد آنها  شدچنين استنباط 

شود اما در مردادماه داراي اوج رشد  در بهار آغاز مي
رويشي خود بوده و از نظر ميزان برگ در بهترين حالت 

پروتئين آنها در بودند و احتمالا همين امر باعث افزايش 
و همكاران   Abarsanji. برداري شده است مرحله دوم نمونه

پروتئين  كردند كهبه نتايج مشابهي رسيدند و بيان ) 2009(
 با Halostachys caspicaهاي دائمي ازجمله  خام گونه

. مانند يابند يا ثابت مي ه فنولوژي افزايش ميپيشرفت مرحل
هاي  ها نسبت به ديگر فرم اي از طرفي بيان شده است كه بوته

تري دارند و ارزش غذايي خود  رويشي، فصل رشد طولاني
دارند و بر خلاف گندميان و  را به مدت بيشتري نگه مي
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ها با پيشروي فصل رشد از مقادير فسفر و پروتئين  فورب
مقدار اندكي  اي تنها به هاي گياهان بوته موجود در سرشاخه

 اي در مواقعي از سال كه بنابراين گياهان بوته. شود كاسته مي
خواب هستند يا در ) ها ربوگندميان و ف(اي  گياهان علوفه

هاي  عنوان گونه هتركيب گياهي مرتع وجود ندارند، ب
كننده را به  اهاي چر اي عمل كرده و نياز نگهداري دام ذخيره

   ).Arzani, 2009(د نكن ه ميها برآورد پروتئين و ويتامين
ها  گونه بيشترميزان پروتئين كه هاي ما نشان داد  بررسي

درصد  10از ) فصل بهار(در منطقه در مرحله رشد رويشي 
بيشتر بود كه با توجه به ميزان درصد پوشش نسبتاً بالا، 

اما در مرحله پس از . تغذيه دام كافي است برايعلوفه مراتع 
ها  گونه بيشتر، پروتئين خام )بستانفصل تا( ريختن بذر

درصد نيز  6كه به كمتر از  طوري به ،شدت كاهش يافت به
. شدرسيد و ميزان درصد پوشش گياهي هم خيلي كمتر 

Arzani )2009 ( كه با توجه به  كرددر اين مورد بيان
. ئين امري طبيعي استافزايش سن گياه، كاهش ميزان پروت

رسد در اين مرحله دام به علوفه كمكي  نظر مي بنابراين به
كنندگان نشخوار. مورد نياز بدن نياز داردمواد مين أت براي

ين خام درصد پروتئ 8 -10براي يك جيره نگهداري حداقل 
). Crowder & Chheda, 1982( نددر جيره غذايي نيازمند

در فصل تابستان گياهان يكساله خشك شده و به مرور 
هاي با سن پايين كه  ه به اينكه دامبا توج ،شوند حذف مي

استفاده از گياهان  برايرا جثه كوچك دارند، توانايي كافي 
ها بايد با  رسد اين دام نظر مي به ،ندارنداي  هچدرختاي و  بوته

 Hosseini kahmouj et( علوفه كمكي بيشتري تغذيه شوند

al., 2011( . همچنين با توجه به اينكه در مرحله دوم درصد
يابد و پروتئين  هاي يكساله كاهش مي پوشش گياهي گونه

ها كاهش چشمگيري از بهار تا تابستان دارد،  گونه بيشتر
هايي كه پوشش و كيفيت خود  توجه به حفظ و گسترش گونه

. ضروريست ،كنند را در دو مرحله فنولوژيكي حفظ مي
در هر دو Taverniera cuneifolia گونه  ،عنوان مثال هب

. هاي زياد، نرم و آبدار دارد ار و تابستان شاخ و برگفصل به
اين گياه داراي ميزان كه همچنين تجزيه شيميايي نشان داد 

بنابراين حفظ و  .باشد پروتئين مناسب در هر دو دوره مي

مطالعات قبلي نشان . رسد گسترش آن ضروري به نظر مي
چرا خوبي ب يداده است كه دام اين منطقه از اين گونه گياه

است نيز كند كه نشان از خوشخوراكي خوب آن  مي
)Hosseini kahmouj et al., 2011 .(در فصل  ويژه به

هاي يكساله  تابستان كه درصد پوشش و ميزان كيفيت گونه
اين گياه در منطقه از  رسد با توسعه نظر مي  شود به كم مي

اي  توان بخش زيادي از نيازهاي علوفه كاري مي طريق بوته
  . م را در منطقه برطرف كرددا

كه  ييها استفاده از گسترش و حفظ گونه ،تيدر نها
ن ئيزان پروتيم يدارند و از طرف يين بالايد پروتئيتول ييتوانا
 ،با ثابت بودهيك تقريولوژيزيز در مراحل مختلف فيآنها ن

 يدام بوم هكه مورد توج Taverniera cuneifoliaمثل گونه 
كسري مين أتنه ين زميتواند در ا يمباشد،  يز ميمنطقه ن

  .جبران كندبراي دام منطقه را پروتئين مورد نياز 
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Abstract 
Determining the forage quality of plant species is among the factors necessary for 
proper range management. Therefore, the crude protein of 14 species was measured in 
two phenological stages in Kahnuj (Kerman province) using Kjeldahl methodology. The 
crude protein content of the study species was compared using ANOVA, and a paired t 
test was used to compare the crude protein content of each species between the two 
phenological stages. In addition, one-sample t-test was used to compare the average 
crude protein with critical level. According to the obtained results, the protein content of 
the study species showed significant differences at each phenological stage, so that in 
the vegetative stage, the highest and lowest crude protein was recorded for Astragalus 
triboloides (19.61%) and Ziziphus spina-christ (4.18%), respectively. In seed ripening 
stage, the highest and lowest crude protein content was recorded for Rhazia stricta 
(14.85%) and Stipa capensis (5.23%), respectively. The crude protein showed a 
downward trend for all species except two. The average content of crude protein 
measured at vegetative stage was higher as compared with the critical level. However, 
this difference was not significant for the second stage. Overall, preservation and 
development of species having high percentage of crude protein with low changes in 
protein during the growing season like Taverniera cuneifolia is recommended.  
 
Keywords: Forage quality, crude protein, phenological stage, arid rangeland.  

  


