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 چكيده
 شناخته خوبي هب آنها روابط و مـستـاكوسي اجزاي اميـتم تا كند مي اقتضا مراتع كشور در مديريت اكوسيستمي و نگر يكل رويكرد

رعايت  و تأثير همبستگي تحليل تحقيق اين كلي هدف. صحيح در مراتع است ريزي برنامه مديريت پايدار و هلازم شناخت اين. شوند
 مراتع عرفي هاي سامانبرداري شورايي، مشاعي و افرازي  در سه نظام بهره تعامر و توليد علوفه وضعيت هاي مديريت چرايي بر شاخص

 از نامه پرسش 88 تحقيق، فرضيات و اهداف و با توجه به سامان عرفي انتخاب 15راستا  اين در .است شهرستان آمل در دماوند ييلاقي

هاي عرفي نمونه  و توليد علوفه سامان وضعيت تعيين براي تحقيق ابزار .شد برداران در منطقه تكميل بهره با مستقيم مصاحبه طريق
نتايج حاصل از اين پژوهش . آوري شد صورت ميداني جمع ه كه ب ،بودروش قطع و توزين و  يل شدهتعد فاكتوري چهار روش ترتيب هب

در سطح  داري مثبت معنيرابطه با وضعيت و ميزان توليد علوفه مرتع هاي عرفي  بين هشت شاخص مديريت چرايي سامان كه دادنشان 
سه بين كه  دادنشان  هاي مديريت چرايي با وضعيت مرتع شاخصتحليل همبستگي تك تك نتايج همچنين  .وجود دارد درصد 99
 برداران با برنامه زمان ورود دام به مرتع، رعايت برنامه زمان خروج دام از مرتع و رعايت تعداد دام مجاز توسط بهره رعايت نظام

هاي مديريت چرايي با وضعيت مراتع در  ساير شاخص اما. نداردداري وجود  معني رابطههاي عرفي مختلف  وضعيت مراتع در سامان
 به رعايت شاخص برنامه قرق در مرتعمربوط و بيشترين ميزان همبستگي مطلق  بودداري  معني رابطههاي عرفي مختلف داراي  سامان
  .بود

  
   .مراتع ييلاقي دماوندبرداري،  بهره نظاموضعيت مرتع، توليد علوفه مرتع، مديريت چرا،  :كليديهاي  واژه

  
  مقدمه

ثر و كارآمد منابع مادي و مؤارگيري بكمديريت، فرايند 
ريزي، سازماندهي منابع و امكانات، هدايت  انساني در برنامه

سازماني و بر و كنترل است كه براي دستيابي به اهداف 
رضائيان، (گيرد  اساس نظام ارزشي مورد قبول صورت مي

 محيطي، زيست متعدد هاي چالش با رويارويي). 1371

 اكوسيستمي و نگر كل رويكرد. است كارآمد مديريتي نيازمند

 اجزاي تمامي تا كند مي اقتضا طبيعي منابع مديريت در

 شناخت اين. شوند شناخته خوبي به آنها روابط و اكوسيستم

 Johnson et( است گيري تصميم و ريزي برنامه گونه هر هلازم

al., 2011( .هاي اكوسيستم در فرايندها مهمترين از يكي 

بخش مهمي . )Barani et al., 2003( چراست فرايند مرتعي
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گردند و  برداري مي ظام سنتي بهرهاز مراتع در چارچوب ن
برداري  مديريت و بهرهها در  اهميت شناخت دقيق اين نظام

 برداري بهره در. )1378 ازكيا،(مراتع امري ضروريست 
 بعد دو از تلفيقي بايد را مديريت ،مراتع پايدار و اصولي

 ,Oakley & Marsden( دانست و اجتماعي اكولوژيكي

 سنجش معيار عنوان به نگياها بندي طبقه و وضعيت). 1999

 ستاي ويژه اهميت داراي مراتع اكولوژيك ارزيابي براي
 دهنده نشان گياهي پوشش .)1389 ،حيدري و همكاران(

ارزش  .باشد مي مراتع در پيوسته وقوع هب اتفاقات و سلامتي
آگاهي از وضعيت مرتع در اين است كه اگر مرتع در وضعيت 

دها بايد در جهت اكولوژيك عالي قرار داشته باشد، راهبر
اگر وضعيت مرتع كار گرفته شوند و  هنگهداري وضعيت ب

تنزل يابد، راهبردها بايد در جهت بهبود وضعيت اتخاذ شوند 
 در مرتع گرايش و وضعيت. )1383ارزاني و همكاران، (

 در مراتعي و بوده متفاوت هم با برداري بهره هاي مختلف شيوه

 مشابه نيز اجتماعي پايداري ،بهتر گرايش و وضعيت با

 )Mesdaghi, 2001( است بالاتر اكولوژيك پايداري

و تعداد  بردار  بهره تعداد با مرتعو ميزان توليد علوفه  وضعيت.
و  بردار بهره تعداد كمترين قالب در و مديريت دارد رابطه دام

 شود مي مراتع و ميزان توليد علوفه وضعيت موجب بهبوددام 
)et al., 2012  Saeedi Goraghani 1388حيدري، ؛(.  

ده در مراتع، با مديريتي اعمال شهاي  ارزيابي پروژه
 در چهارچوب مسائل ثر بر مديريت مراتعؤم مطالعه عوامل
 برداران هاي عرفي بهره سامان اجتماعي اقتصادي و

تي در داخل و خارج در اين راستا مطالعاپذير است كه  امكان
، كه به تعدادي از آنها اشاره كشور انجام شده استاز 
در استان  اي مطالعهدر ) 1388(ان كريميان و همكار .شود مي

 از چرايي هاي سيستم موفقيت عدم دلايل ترين عمده ،سمنان

 مشاركت عدمترتيب مربوط به  هبرا  پاسخگويان ديدگاه

 بودن بومي غير ،انساني اقتضائات به توجه عدم بردار، بهره

 مراتع شرايط با آنها همخواني عدم، شده طراحي هاي سيستم

 .بيان نمودند صحيح طراحي عدم و مطالعه مورد مناطق
 و ورود زمان تعيين براي دامداران بومي و دانش تجارب
 و دولت كه طوري باشد، به ميمهم  مرتع دام از خروج

 در و باشند داشته هدايتي و نظارتي فقط نقش كارگزاران
 تواند مي دولتي هاي حمايت ،هايي چنين پروژه در نهايت
 & Khalighi( باشد آنها بهتر اجراي هرچه ضامن

Ghasemi, 2004(.  
  Huntsingerو Fortmann )1998( در معتقدند 
 خصوصيات به هم بايد مراتع مديريت برداري و بهره

  .شود توجه مراتع اجتماعي لئمسا هم به و اكولوژيك

Lynam  و  Stafford )2004 (مهمتر را انساني لئمسا حتي 
  .دانند مي مرتع مديريت و برداري بهره در اكولوژيكل ئمسا از

و  ها اكوسيستم بودن بعدي چند و پيچيدگي دليل به
 سيستم داري با هاي مرتع سيستم تلفيق مدت بلند تأثيرات

 هاي فعاليت نيازمند طبيعي  منابع مديريت اجتماعي، اقتصادي

 در مختلف ذينفعان بازخوردهاي از بتوان كه است مشاركتي

 .)Voinov et al., 2008( استفاده نمود تصميم اتخاذيند افر
مراتع  در چرايي مديريت عوامل در بررسي )1385( ينورعين
 واگذاري برداران، بـهره كه بيان نــمود تنكابن هزار دو ييلاقي
 حالت به نسبت را داري مشاع مرتع طرح قالب در مراتع

 مرتعداري بهتر طرح پذيرش عامل و دهند مي ترجيح تفكيكي
 دامداران نزد در و قومي فاميلي هاي نسبت وجود را مشاعي

در تحقيق  )2012(و همكاران  Saeedi Goraghani .داند مي
 بر برداران بهره عرفي حقوق نوع تأثير بررسيخود با عنوان 

دماوند شهرستان آمل ميزان توليد علوفه مراتع  و وضعيت
 برداران بر وضعيت و نشان دادند كه نوع حقوق عرفي بهره

برداري  بهره هداري داشته و شيو توليد علوفه مراتع اثر معني
هاي  افرازي داراي بهترين وضعيت و توليد علوفه در سامان

در مطالعه ) 1992(و همكاران Yorks  .عرفي منطقه است
هاي منطقه خشك غرب  هاي گياهي بوته خود روي تفاوت

يوتا مهمترين عامل بهبود گرايش و وضعيت مراتع را 
تعديل چراي دام  برايريزي و اعمال مديريت صحيح  برنامه

در تحقيقي با ) 2008(و همكاران  Najafi .بيان نمودند
عنوان عوامل مؤثر بر عدم تعادل دام و مرتع در مراتع كوه 
نمك شهرستان داراب اظهار داشتند كه وضعيت فعلي 

برداري از مراتع با هدف افزايش توليد گوشت زنده دام  بهره
برداري بهينه از مراتع بايد  منظور بهره هاد بوده و بـدر تض
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همچنين بيان نمودند كه  ،ميزان استفاده از مراتع را كاهش داد
افزايش تعداد دام در واحد دامداري و عدم مديريت صحيح 
 .و مناسب سبب وارد آمدن آسيب به مراتع شده است

Tanaka   توليد افزايش مؤثر در عوامل )2005(و همكاران 

 اين. دادند قرار ارزيابي مورد را مراتع پايداري و حفظ و

 حرارت، درجه بارندگي، مثل اقليمي عوامل شامل موارد

 خاك، بافت خاك، عمق شامل طبيعي عوامل رطوبت، نور،

 نظام نوع مانند مديريتي عوامل و آن و شيب خاك شوري

 بر علاوه داد نشان مطالعه اين .بود از مراتع برداري بهره

 رعايت ازجمله مديريتي عوامل هوايي، و و آب طبيعي عوامل

 حمايتي و كنترلي هاي برنامه و وجود چرا نوع چرا، زمان

 مراتع توليد افزايش و پوشش، تركيب ميزان بر بسياري تأثير

 مالكيت طالعهبا م )Viadrich Oses )2007و  Eraso .دارند
و  تعاوني آژانس دو وسيله به مشاعي در پامپلونا اسپانيا كه

مدل  اين دادند كه در ارائه را مدلي شد مي مديريت غيرتعاوني
 سازوكار عنوان به مشاعي مالكيت در اجتماعي همكاري

 منابع طبيعي پايدار مديريت و تعاوني در كه شد مشاهده مثبت
  .داشت اثر

هاي  هاي مديريت چرايي در شيوه بررسي شاخص
ثير آن بر وضعيت و ميزان توليد أبرداري و ت مختلف بهره

شناختي،  علوفه مراتع با لحاظ كردن مسائل اكولوژيكي، بوم
 انجام شوداقتصادي و اجتماعي لازم بوده و اگر با دقت 

از  كارشناسان را در شناخت بخش بزرگيتواند مديران و  مي
برداران وابسته به مرتع ياري دهد و از  جمعيت بهرهمسائل 

تر كردن دامداري و شباني  مؤثر در اقتصاديآن طريق گامي 
هدف از اين . برداردهاي مرتعي  و تقليل فشار بر عرصه
هاي  هاي مديريت چرايي در شيوه مطالعه بررسي شاخص

ثير آن بر وضعيت و ميزان توليد أبرداري و ت مختلف بهره
ادي و اجتماعي و مسائل اقتص نمونه هاي عرفي سامانعلوفه 
   .مراتع است زا برداران بهره

  
  ها مواد و روش

  منطقه مورد مطالعه) الف
 در حدودبا مساحتي بخش لاريجان مراتع ييلاقي دماوند 

هكتار در جنوب شهرستان آمل در استان مازندران  24216
درجه و  36اين مراتع بين طول جغرافيايي . قرار گرفته است

درجه  52و عرض  شرقي دقيقه 57درجه و  36 تادقيقه  51
. استواقع شده  شمالي دقيقه 11درجه و  52 تادقيقه  4و 

 4200درصد، حداكثر ارتفاع  93/36متوسط شيب منطقه 
 نطقهاين م. متر از سطح درياست 2400متر و حداقل ارتفاع 

حداكثر ميانگين ميليمتر،  4/598داراي نزولات ساليانه 
درجه  7/26) مرداد(درجه حرارت در گرمترين ماه سال 

حداقل درجه حرارت در سردترين ماه ميانگين سانتيگراد و 
درجه سانتيگراد و اقليمي سرد و  -7/15) بهمن(سال 

  .)1389 ،ذبيحي و علوي(خشك دارد 
  تحقيق روش) ب

شيوه  سه داراي عرفي سامان 15اين تحقيق  در
 و مطالعه برداري مشاعي، شورايي و افرازي مورد بهره

برداران موجود در  تعداد كل بهره. است هگرفتارزيابي قرار 
 فرمول استفاده از باكه  بودهنفر  110منطقه مورد مطالعه 

Cochran )1977( شده است تعيين نفر 88 نمونه حجم. 
گيري اين پژوهش پرسشنامه است كه  ابزار سنجش و اندازه

هاي تحقيق بوده  تهيه و تدوين آن بر اساس اهداف و فرضيه
كه ضمن  شداي طراحي  سؤالات در پرسشنامه به گونه. است

دستيابي به اهداف تحقيق براي پاسخگويان نيز شفاف و 
محتواي  ،اعتبار يا رواييتعيين  براي. بدون ابهام باشد

سؤالات پرسشنامه اين تحقيق از روش معتبرسازي محتوا و 
و استادان مجرب و آگاه ن امتخصصبا مراجعه به كارشناسان، 

در اين مرحله تعدادي سؤال پس از گنجاندن . شدم انجا
دستيابي  براي .آنها حذف يا اضافه شد هايپيشنهادنظرات و 

هشت  ،به اهداف اين تحقيق و بررسي موضوع مورد مطالعه
رعايت زمان ورود دام به مرتع، رعايت زمان خروج  گويه

دام از مرتع، رعايت تعداد دام مجاز، رعايت برنامه قرق، 
هاي اصلاحي و احيايي  اظت از برنامهـل به حفـميزان تماي

گذاري در  برداران، ميزان تمايل به سرمايه توسط بهره
مراتع، ميزان تمايل به انجام اصلاحي و احيايي هاي  برنامه

هاي چرايي  انجام پروژه سيستم و هاي اصلاحي عمليات
هاي مديريت چرايي  عنوان شاخص بهبرداران  توسط بهره
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 آلفاي ضريبمقدار  .مورد ارزيابي قرار گرفتو  نتخابا

 برابر بااي مديريت چرايي  هاي رتبه گويه براي خكرونبا
)92/0 =α( دهنده  ضريب نشان مقدار اين كه ،شد تعيين

وضعيت و . هاست بودن گويه مسير و هم انسجام هماهنگي،
و ميزان سهم  هر سامان عرفي بر اساس مساحت توليد مرتع

برداران در هر بخش و همچنين تعداد تيپ  مورد استفاده بهره
  . گيري شده است بشرح زير اندازه گياهي
هاي عرفي نمونه بر اساس  وضعيت مراتع در سامان )الف
هاي  فرماز اده فاستبا و  چهار فاكتوري تعديل شدهروش 

 هاي فرمدر اين روش با استفاده از . گيري شد اندازهمربوطه 
گيرند كه  چهار فاكتور مورد ارزيابي قرار مي ،پيشنهادي
، درصد پوشش 20تا  0حفاظت خاك با نمره : عبارتنداز

و  10تا  0، تركيب گياهي با نمره 10تا  0گياهي با  نمره 
كه مجموع اين نمرات  10بنيه و شادابي گياه با نمره صفر تا 

 ايران شمال در مراتع. كننده درجه وضعيت مرتع است تعيين

 مناطق بيشتر در گياهي متوسط درصد پوششبدليل آنكه 

 در اين تحقيق سعي شد حداكثر درصد است، 50 از بيش

 از بيش عرفي هايسامان پوشش گياهي درصد فاكتور نمره

 اگردر اين روش  .باشد محاسبات و ملاك ارزيابي درصد 75

 سامان هر براي چهار عامل شده محاسبه هاي نمره مجموع

 45تا  38 عالي، مرتع وضعيت باشد درجه 45 از بيشتر عرفي

 21متوسط،  مرتع وضعيت 37تا  31مرتع خوب،  وضعيت
 مرتع خيلي وضعيت 20 از كمتر فقير و مرتع وضعيت 30تا

   )Barani et al., 2003; Domehri et al., 2002( است فقير
و  گيري ميزان توليد مرتع از روش قطع براي اندازه )ب
براي برآورد اين فاكتور . شد استفاده مضاعف توزين
اي غالب و مورد توجه دام در مدت زمان  هاي علوفه گونه

بر اين اساس در . استفاده از مرتع ملاك محاسبه قرار گرفت
ميزان توليد به ) مشاع، افراز و شورايي(برداري  هر شيوه بهره

عرفي بر اساس  هر سامان در. كيلوگرم در هكتار تعيين شد
هاي  برداران و تفاوت در تيپ ميزان سهم مورد استفاده بهره

 در تصادفي صورت متري به 150 ترانسكت سهتعداد  گياهي
 ها ترانسكت يك از هر در و شد مستقر تيپ هر بخش يا هر

 يكديگر از يكسان به فواصل مترمربعي يك پلات 15 تعداد

 شد انجام آنها در اطلاعات لازم برداشت و مستقر
)Mesdaghi, 2001 ;Moghadam, 1998(.  

كيفي از  هاي كمي و داده استخراج و پردازشبراي 
 با متناسب هاي آماري روش بكارگيري با SPSS افزار نرم

. استفاده شد است، آمده در ادامه كه متغيرهايي سنجش سطح
فردي  هاي ويژگي بيان منظور به توصيفي آمار در بخش

 آمارهايي از هاي عرفي، شرايط عمومي سامان و پاسخگويان
براي مقايسه . شد استفاده درصد ميانگين و فراواني مانند

هاي مديريت چرايي از  تأثير عــوامل مؤثر بر شــاخص
 برداري با هاي مختـلف بهره در شيـوهبرداران  ديدگاه بهره

 مقايسه برايو  شدهانجام  واريانس از تجزيه استفاده

براي بررسي . استفاده شد از آزمون دانكن ها ميانگين
هاي مديريت چرايي با وضعيت و  همبستگي مجموع شاخص

سابقه  ميزان توليد علوفه مراتع و همچنين براي بررسي رابطه
هاي مديريت چرايي  با مجموع شاخصسواد  و برداري بهره

براي . استفاده شده است اسپيرمناز آزمون همبستگي 
هاي مديريت چرايي با  ك تك گويهرابطه بين تبررسي 

 استفاده گرديد bوضعيت مرتع از آزمون همبستگي كندال 
  ).1389كلانتري، (

  
  نتايج

  برداري از مراتع بهره  هبرداران و شيو تعداد كل بهره
داري و مطالعات  هاي مرتع نتايج حاصل از بررسي طرح

در مراتع منطقه براساس ليست مميزي  داد كهصحرايي نشان 
بردار وجود داشته كه به سه شيوه مشاعي  بهره 110تعداد 

و افرازي ) درصد 72/22(، شورايي )درصد 95/57(
  . نمايند برداري مي از مراتع بهره) درصد 33/19(

  تعداد دام
حدود  داد كهنتايج حاصل از مطالعات صحرايي نشان 

بيش از  ه مورد مطالعه دارايبرداران منطق درصد بهره 26
به  1جدول . اند هاي عرفي بوده رأس دام در محدوده 300

 برداران را در دام بهره تعداددرصد و توزيع فراواني تفكيك 
  .دهد نشان ميبرداري  هاي مختلف بهره هشيو



  439   3شماره  21فصلنامه تحقيقات مرتع و بيابان ايران جلد 

 

  برداري هاي مختلف بهره شيوهدر برداران  موجود بهره وضعيت تعداد دام - 1جدول 
مشاع شورايي افرازي جمع بنديطبقه  متغير

45/20  
54/29  
45/20  
78/14  
78/14  

1 
8 
3 
1 
4 

6
2 
5 
2 
5 

11
16 
10 
10 
4 

100كمتر از
200-100  
300-201  
400-301  

 400بيشتر از

  تعداد دام
 موجود

100 17 20 51  جمع
9/30083: واريانس 5/242: ميانگين 44/173:انحراف معيار    

  برداران  ميزان درآمد خالص ساليانه بهره
 45/20 دادبرداران نشان  نتايج حاصل از نظرات بهره

ميليون تومان دارند،  5برداران درآمدي كمتر از  درصد بهره
 5برداران ميزان درآمد ساليانه آنها بين  بهره از درصد 06/17
برداران نيز ميزان درآمد  درصد بهره 5/37ميلون تومان،  8تا 

درصد  9/15ميليون تومان است،  16تا  13ساليانه آنها بين 

اند و  ميليون تومان داشته 16تا  13برداران درآمدي بين  بهره
برداران ميزان درآمد خود را بيش از  درصد بهره 09/9تنها 
ين درآمد سالانه ميانگ و اند؛ بيان كردهميليون تومان  16
 11برداري حدود  برداران مراتع در هر سه شيوه بهره بهره

  ). 2جدول ( بود ميليون تومان در سال

  
  برداري هاي مختلف بهره ساليانه در شيوهخالص توزيع فراواني پاسخگويان بر حسب ميزان درآمد  - 2 جدول

مشاع شورايي افرازي جمع بنديطبقه  ريمتغ

45/20 

06/17 

5/37 

9/15 

09/9 

52/23 

52/23 

76/11 

52/23 

64/17 

5 

5 

60 

15 

15 

49/25 
62/19 

25/37 

72/13 

92/3 

 5كمتر از
8- 5 

12- 9 

16-13 

 16بيشتر از

ميزان درآمد ساليانه
  

)
ميليون تومان

( 

100 100 100 100 جمع
 ميليون تومان 59/10: ميانگين  67/5: انحراف معيار  16/32: واريانس

  
  هاي عرفي در سامان برداران بهرهتعيين وضعيت مرتع 

ستفاده از با ا گيري وضعيت مرتع اندازه و نتايج بررسي
 76درجات وضعيت مرتع داد كه ان روش چهار فاكتوري نش

حقوق عرفي برداران مورد مطالعه بر اساس نوع  درصد بهره
برداراني  بهره درصد 24از وضعيت عالي تا خوب بوده و تنها 

هاي عرفي استفاده  سامانكه اكثراً بصورت گروهي از 
. بوده استداراي مراتعي با وضعيت فقير تا متوسط  كردند مي

منطقه را براساس نوع  برداران هرهب وضعيت مرتع 3جدول 
  .دهد حقوق عرفي آنها نشان مي

  
  برداران بر اساس نوع حقوق عرفيبهره وضعيت مرتع - 3جدول 

افرازي جمع به درصد مشاعي شورايي امتياز  متغير

84/6  
31/69  
45/20  
4/3  

0 

4 
11 
2 
0 
0 

1
8 
8 
3 
0 

1
42 
8 
0 
0 

عالي
 خوب
 متوسط
 فقير

 خيلي فقير

 وضعيت مرتع

100 17 20 51 جمع   
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هاي  در سامان برداران بهرهتعيين ميزان توليد علوفه مراتع 
  عرفي

هاي عرفي  گيري ميزان توليد علوفه سامان نتايج اندازه
برداران مورد مطالعه  درصد مراتع بهره 66حدود  كه دادنشان 

 290بر اساس نوع حقوق عرفي داراي توليد علوفه كمتر از 

برداراني  بهره درصد 17و تنها حدود   ر بودهكيلوگرم در هكتا
هاي عرفي استفاده  سامانكه اكثراً بصورت انفرادي از 

كيلوگرم  330ش از داراي مراتعي با توليد علوفه بي كردند مي
   .)4جدول (بوده است در هكتار 

  
  بر اساس نوع حقوق عرفي (kg/h)برداران  بهره تعامر ميزان توليد علوفه - 4جدول 

مشاعي شورايي افرازي جمع به درصد امتياز  متغير

5/20  
5/35  

27 

2/10  

8/6  

0
2/41  

5/23  

8/11  

5/23  

35
50 

10 

0 

5 

6/21
1/43  

6/19  

7/13  

2 

250كمتر از
290-250  

330-291  

370-331  

 370بيشتر از

  ميزان توليد
 علوفه 

100 100 100 100 جمع
2158: واريانس 45/46:انحراف معيار  305: ميانگين  

  
مديريت چرايي از ديدگاه  هاي بندي شاخص رتبه
  برداران بهره

هاي مديريت  اي هر يك از گويه نتايج ميانگين رتبه
بيشترين  كه داد برداران در مراتع نشان چرايي از ديدگاه بهره

ترتيب مربوط به رعايت برنامه زمان ورود دام به  به ها رتبه
مرتع، رعايت برنامه زمان خروج دام از مرتع و رعايت 

  ).5جدول (برداران بوده است  برنامه قرق در مرتع توسط بهره

  
  برداران بررسي مديريت چرايي از ديدگاه بهره - 5جدول 

ص
شاخ

 
مديريت هاي 

چرايي 
 در

سامان
 

عرفيهاي 
خيلي كم  

  

كم
  

 تا
حدودي

  

زياد
خيلي زياد  

ميانگين   
 رتبه

اي
  

3/2  رعايت برنامه زمان ورود دام به مرتع  8/14 8  8/31  2/43  98/3  
8/6  رعايت برنامه زمان خروج دام از مرتع  9/15 4/11  25  9/40  77/3  

5/4  رعايت تعداد دام مجاز  3/19 2/35  7/22  2/18  3/3  
7/22  برنامه قرقرعايت  5/4 6/13  6/46  5/12  21/3  

 هاي اصلاحي ميزان تمايل به حفاظت از برنامه
  18/3  1/9  8/31  3/27  8/31 0   در مراتعو احيايي

وهاي اصلاحي در برنامه گذاري ميزان تمايل به سرمايه
6/13  مراتعاحيايي در  5/37  4/28  6/13  8/6  62/2  

و احيايي درهاي اصلاحي ميزان تمايل به انجام عمليات
4/11 مراتع  7/47  3/27  7/5  8  51/2  

4/28  هاي چرايي انجام پروژه سيستم  6/46 3/19  0  7/5  07/2  
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هاي مديريت چرايي با  شاخصمجموع بررسي همبستگي 
  و ميزان توليد علوفه مراتعوضعيت 

هشت مجموع براي بررسي ميزان همبستگي ميان 
مورد بررسي از وضعيت مراتع شاخص مديريت چرايي با 

كه نتايج نشان داد  .استفاده شد اسپيرمنآزمون همبستگي 
هاي عرفي  هاي مديريت چرايي در سامان بين شاخص

 داري وجود دارد رابطه مثبت و معنيوضعيت مرتع با مختلف 
)001/0 ≤ p 45/0 و= + .(rs همچنين نتايج آزمون همبستگي

بين رعايت مجموع هشت شاخص كه داد اسپيرمن نشان 
ميزان توليد علوفه مراتع با هاي عرفي  مديريت چرايي سامان

درصد وجود دارد  99در سطح  دار رابطه مثبت معنينيز 
)001/0 ≤ p 47/0 و += .(rs   

  هاي مديريت چرايي با وضعيت مرتع رابطه بين گويه
هاي مديريت  گويه تك تكنتايج آزمون همبستگي 

رعايت به غير از سه گويه  داد،نشان  چرايي با وضعيت مرتع
برنامه زمان خروج دام از رعايت ، برنامه زمان ورود دام

ساير  ،برداران تعداد دام مجاز توسط بهرهرعايت مرتع و 
رابطه مثبت و  با وضعيت مرتع مديريت چراييهاي  شاخص
بندي متغيرها بر اساس شدت  با رتبه .اند داشتهري دا معني

برنامه قرق در مرتع و  رعايتكه  شدهمبستگي مشخص 
و احيايي در  هاي اصلاحي ميزان تمايل به انجام عمليات

و كمترين داشته بيشترين همبستگي را با وضعيت مرتع  مراتع
برنامه زمان ورود رعايت مربوط به ميزان شدت همبستگي 

  ). 6 جدول( بوده استتعداد دام مجاز رعايت رتع و دام به م
  

  هاي مديريت چرايي با وضعيت مرتع همبستگي بين گويه - 6 جدول
  داري سطح معني bكندال ضريب همبستگي  هاي مديريت چرايي شاخص

  001/0  45/0  رعايت برنامه قرق در مرتع
  001/0  41/0 و احيايي در مراتعهاي اصلاحي عملياتميزان تمايل به انجام 
  003/0  29/0 مراتعاصلاحي و احيايي درهاي برنامه در گذاري ميزان تمايل به سرمايه

  003/0  28/0 در مراتعهاي اصلاحي و احيايي ميزان تمايل به حفاظت از برنامه
  005/0  22/0  هاي چرايي انجام پروژه سيستم
  12/0  11/0  خروج دام از مرتع رعايت برنامه زمان

  26/0  1/0  رعايت تعداد دام مجاز
  29/0  08/0  رعايت برنامه زمان ورود دام به مرتع

  
هاي مديريت چرايي در  مقايسه رعايت مجموع شاخص

  برداري  هاي مختلف بهره شيوه
رعايت بين كه دهد  نتايج آناليز واريانس نشان مي

هاي  شيوه درچرايي مراتع مديريت مجموع هشت شاخص 
است   وجود داشتهداري  تفاوت معني برداري مختلف بهره

)02/0P=  83/6وF= .(ها با آزمون دانكن  مقايسه ميانگين
برداري افرازي و مشاعي در  هاي بهره شيوه كه نشان داد

داري  يهاي مديريت چرايي با هم تفاوت معن شاخصرعايت 
برداري  بهره  داري بيشتر از شيوه اما بطور معني ،داشتهن

  ).1 شكل(باشند  شورايي مي
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  برداري هاي مختلف بهره چرايي در شيوهمديريت هاي  ميانگين شاخص -1 شكل

  
هاي  شاخصبرداري با  ميزان همبستگي بين سابقه بهره

  مديريت چرايي
كه ميان طبقات  دادنشان  اسپيرمننتايج همبستگي 

هاي  شاخصرعايت مجموع برداري با  مختلف سابقه بهره
 وp  ≥ 005/0(داري وجود دارد  مديريت چرايي رابطه معني

33/0 = + (rs) 7جدول(.   
  

  هاي مديريت چرايي برداري با شاخص همبستگي بين سابقه بهره - 7 جدول
rs متغير بنديطبقه داري سطح معني 

33/0+  005/0 

 سال 25كمتر از 

35 - 25 

45 - 36  
55 - 46 

 سال 55بيشتر از 

 )سال(برداري از مرتع  سابقه بهره

  
هاي رعايت  ميزان همبستگي بين سواد با مجموع شاخص

  چراييمديريت 
مثبت با توجه به نتيجه آزمون همبستگي اسپيرمن، رابطه 

هاي  رعايت مجموع شاخصداري بين سواد با  معنيو 
  ). 8جدول ( داشتوجود  درصد 99در سطح  مديريت چرايي

  ريبردا هاي مختلف بهره توزيع فراواني پاسخگويان بر حسب سواد در شيوه - 8 جدول
rs متغير بنديطبقه داريسطح معني 

64/0+  001/0 

 سوادبي

 ابتدايي

 راهنمايي

 متوسطه

 ديپلم يا بالاتر

 سواد
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  بحث
اي هر يك  ن رتبهـهاي اين تحقيق ميانگي بر اساس يافته

برداران در مراتع  اه بهرهـهاي مديريت چرايي از ديدگ از گويه
ها متعلق به  بيشترين رتبه كه مورد مطالعه نشان دادمنطقه 

رعايت برنامه زمان ورود و خروج دام از مرتع و رعايت 
هاي عرفي مورد  برداران در سامان برنامه قرق توسط بهره

هاي اداره  رسد نظارت به نظر ميبنابراين . مطالعه بوده است
ي منابع طبيعي در برنامه زمان ورود و خروج دام و اجرا

برنامه قرق، همراه با شرايط اقليمي و اكولوژيكي منطقه 
برداران ملزم به رعايت برنامه زمان ورود و  باعث شده تا بهره

 كه در مطالعات خروج دام و رعايت برنامه قرق شوند
Saeedi Goraghani  حيدري  و )2012(و همكاران

همچنين . اشاره شده است اين مسائلتا حدودي به  )1388(
هاي انجام  ها متعلق به شاخص بندي كمترين رتبه اين رتبهدر 

برداران در سامان عرفي،  پروژه سيستم چرايي توسط بهره
اصلاحي و ميزان تمايل به   ميزان تمايل به انجام عمليات

هاي احيايي و اصلاحي  برداران در برنامه گذاري بهره سرمايه
 ترتيب به وانت آن را مي دلايل ترين عمده باشد كه مراتع مي

نظارت  وجود علوفه مرغوب و كافي در مراتع ييلاقي، كمبود
برداران از  آگاهي بهره عدم در نهايت دولتي و دستگاه
با  مطالعه اين بخش از. ي دانستئهاي اصلاحي و احيا برنامه

  ؛)1378( ازكيا ؛)1388(كريميان و همكاران نتايج تحقيق 
Barani  2003(و همكاران( و Najafi و همكاران )2008( 
كه رابطه  دادهاي تحليل همبستگي نشان  يافته. داردمطابقت 

  شاخصمجموع هشت داري بين رعايت  مثبت و معني
. مراتع وجود داردتوليد علوفه  وضعيت ومديريت چرايي با 

در مراتع  ها شاخص اينكه هر چه ميزان رعايت  طوري به
علوفه دام نيز افزايش يابد وضعيت و ميزان توليد  افزايش 

و  Yorks ؛)1383(با مطالعات ارزاني و همكاران كه  ،يابد مي
 و )2011(و همكاران   Johnson؛)1992(همكاران 

Tanaka ريزي و  برنامهدارند  كه بيان مي )2005( همكاران و
برداران باعث   چرايي توسط بهرهاعمال مديريت صحيح 

. داردمطابقت  ،شود ميبهبود وضعيت و ميزان توليد علوفه 
ها يا  گويهنتايج حاصل از تحليل همبستگي تك تك 

دهد  نشان مي هاي مديريت چرايي با وضعيت مرتع شاخص
كه سه گويه رعايت برنامه زمان ورود دام به مرتع، رعايت 
برنامه زمان خروج دام از مرتع و رعايت تعداد دام مجاز 

هاي عرفي  امانبرداران بر وضعيت مراتع در س توسط بهره
هاي  اما ساير شاخص. داري وجود ندارد مختلف تفاوت معني

هاي عرفي  مديريت چرايي با وضعيت مراتع در سامان
باشند و بيشترين ميزان  داري مي مختلف داراي تفاوت معني

همبستگي مطلق به رعايت شاخص برنامه قرق در مرتع 
 دربا بررسي مجموع هشت شاخص مديريت چرايي  .است

داري بين  منطقه مورد مطالعه نتايج بيانگر تفاوت معني
برداري افرازي،  هشت شاخص در سه شيوه بهرهاين رعايت 

. هاي عرفي مختلف است مشاعي و شورايي در سامان
 هشت شاخص مديريت چراييمتوسط مجموع امتياز 

افرازي ، )9/26(مشاعي   برداري، هاي بهره ترتيب در شيوه هب
عبارتي كمترين  به. است )47/23(و شورايي  )23/26(

برداري شورايي و بيشترين آن  بهره  امتياز مربوط به شيوه
اين بخش از نتايج . برداري مشاعي است بهره  مربوط به شيوه

 ؛ )1389(حيدري و همكاران  ؛)1385(نورعيني با مطالعات 

Khalighi و Ghasemi )2009(؛ Eraso  وViadrich Oses 
) 2012(و همكاران Saeedi Goraghani و  )2007(

  .مطابقت دارد
هاي  برداري با مجموع شاخص بين سابقه بهرههمچنين 

با . وجود دارد يدار ت و معنيـمديريت چرايي رابطه مثب
توجه به علامت ضريب برآوردي مثبت، با افزايش سابقه 

. يابد ميهاي مديريت چرايي افزايش  برداري، شاخص بهره
دليل رعايت نكات مديريتي از سوي رسد  به نظر ميبنابراين 

هاي چراي  سيستمآگاهي از مانند  شبانان با سابقه عواملي
هاي اصلاحي و  سنتي، رعايت تعداد دام مجاز، انجام فعاليت

علامت . در چراي دام است زيادتجربه  احيايي در مراتع و
ي ها ضريب همبستگي مثبت بين سواد با مجموع شاخص

افزايش ميزان سواد باعث كه دهد  مديريت چرايي نشان مي
در واقع هر چه . شود هاي مديريت چرايي مي بهبود شاخص

يابد تمايل  برداران افزايش مي ميزان سواد و تحصيلات بهره
هاي  هاي مديريتي در سامان براي رعايت و اعمال روش
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عرفي بيشتر شده و ضرورت رعايت اين اعمال مديريتي را 
با  كه كنند در بهبود وضعيت مراتع خود بيشتر احساس مي

 Fortmann و Huntsinger نتايج مطالعات انجام شده توسط
 Saeedi و )2008(همكاران  و  Voinov؛)1990(

Goraghani  مطابقت دارد) 2012(و همكاران.  
مديريتي و نظارتي، هاي  با اجراي برنامهتوان  ميبنابراين 

بهبود هاي اصلاحي و احيايي ضمن  پروژهاجراي صحيح 
كاهش نسبت به در هر سامان عرفي  وضعيت و توليد علوفه

پايداري اكولوژيكي و  حفظ ر در جهتبردا بهرهتعداد دام و 
 . هاي عرفي منطقه اقدام نمود محدودهتعادل اجتماعي 

  
   سپاسگزاري

ما  با تحقيق اين رسيدن انجام به كه در كساني همهاز 
 برداران بهره و شوراي شهر رينه ويژه هب اند، همكاري داشته

 و تقدير )شهرستان آمل(مراتع منطقه دماوند  كش زحمت

  .نماييم مي تشكر
  

   منابع مورد استفاده
و . ، جعفري، ع.، عظيمي، م.، فرحپور، م.، عبداللهي، ج.ارزاني، ح -

يك بررسي روند تغييرات وضعيت مراتع در . 1383، .معلمي، م
): 3(12تحقيقات مرتع و بيابان ايران، . دوره پنج ساله در استان يزد

263-286.  
 اراضي يكپارچگي حفظ بر مؤثر اجتماعي ابعاد .1378 ،.م ازكيا، -

 .احمد بوير و كهكيلويه و فارس هاي استان بر تأكيد با مرتعي
 .39-45: 26 مرتع، و جنگل
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Abstract 
Holistic ecosystem approach in range management requires knowledge on all ecosystem 
components and their relationships. This is essential for sustainable management and proper 
planning in rangelands. The main objective of this study was to evaluate the effects of grazing 
management indices on range condition and forage production under three methods of 
utilization including collective property, private property and council property. The study was 
carried out in Damavand summer rangeland in Amol county, Mazandaran province. In this 
regard, 15 ranches were selected and according to the research objectives and hypotheses, 88 
questionnaires were completed through direct interviews with exploiters in the region. Range 
condition was determined using four-factor method and forage production was estimated by 
clipping method. The results of this study indicated that there was a significant positive 
correlation between the eight indicators of grazing management and range condition and forage 
production at 1% level of significance. In addition, the results of correlation analysis between 
individual items or indicators of grazing management and range condition showed that there 
was no significant correlation between three items (including considering the proper time of 
beginning and ending of grazing in rangeland and the number of allowable livestock by 
ranchers) and range condition in different ranches. However, other indicators of grazing 
management showed significant correlation with range condition and the highest correlation 
was obtained for exclosure program. 
 
Keywords: Rangeland condition, forage production, grazing management, methods of 
utilization, Damavand summer rangeland. 

  


