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  چكيده

علوفه مرتع به نياز روزانه واحد دامي چراكننده در مرتع، يكي از موارد ضروري در تعادل دام و مرتع گويي  جوابآگاهي از 
ييلاقي مراتع مورد چراي دام در هاي  كيفيت علوفه گونههاي  ، مطلوبيت مقادير شاخصبه همين منظور در پژوهش حاضر. باشد مي

 :گونه مرتعي شامل 12 در اين مطالعه از. بررسي قرار گرفتنياز روزانه واحد دامي مورد تأمين منظور  بهآباد گلستان  سرعلي
Achillea millifolium ،Agropyron trichophorum، Centurea zuvandica، Crepis khorassanica ،Koeleria cristata ،

Medicago sativa ،Poa angustifolia ،Taraxacum brevidens ،Thymus transcaspicus ،Tragopogon graminifolius ،
Trifolium repens و Artemisia aucheri  برداري شد نمونه 1387 در سال) رشد رويشي، گلدهي و بذردهي(رشد در سه مرحله .

 .هاي كيفيت علوفه محاسبه شد شاخصمقادير سپس . پايه گياهي قطع گرديد 3حداقل  نمونه و براي هر نمونه 3در هر مرحله، 
مقدار تقريبي سطح بحراني آن بيشتر از  در تمامي مراحل رشد،خام مراتع مورد بررسي  مقادير پروتئينكه  دادنتايج حاصل نشان 

از سطح بيشتر در مرحله رشد رويشي و گلدهي ها  هگونپذيري  هضمهمچنين . نياز روزانه واحد دامي استتأمين براي ) درصد 7(
مراتع مقادير انرژي متابوليسمي ضمن اينكه . بودبراي نياز نگهداري واحد دامي و در مرحله بذردهي كمتر ) درصد 50(بحراني آن 

) مگاژول 8(آن در مرحله رشد رويشي بيشتر و در مرحله گلدهي و بذردهي كمتر از مقدار تقريبي سطح بحراني مورد مطالعه 
هاي  ست كه مطلوبيت كيفيت علوفه مرتع در زمانا اين امر بيانگر اين. باشد نياز نگهداري روزانه يك واحد دامي ميتأمين براي 

به با توجه طبيعي است كه . باشد و لازم است نياز روزانه واحد دامي بر مبناي كيفيت علوفه مشخص شود مختلف چرا يكسان نمي
توان از نتايج  بر بودن تعيين كيفيت علوفه، مي دليل هزينهه گياهان قدري تغيير يابد ولي بن است، كيفيت علوفشرايط سال ممك

  .هاي مختلف استفاده كرد منظور برآورد نياز روزانه دام در سال مذكور به
  

    .آباد سرعليمراتع  ، حد بحراني،رشدمراحل نياز روزانه دام، كيفيت علوفه،  :كليدي هاي واژه
  

  مقدمه
Stoddart  هاي  يكي از هدف )1975(و همكاران

اهلي يا ( توليد محصولات داميرا  اصلي از مرتعداري
در عملكرد دام كنند كه بازده  دانند و بيان مي مي) وحشي
 .بسيار وابسته استبه كيفيت علوفه در دسترس آن مرتع 

كه  اند كردهگزارش ) Andrews )1987و   Lowباره در اين
براي رسيدن به عملكرد دام در سطح مطلوب، تأمين نياز 

ها  ميناين، مواد معدني و ويتئانرژي، پروت نظراز آن غذايي 
كه كيفيت  استپذير  زماني امكانموضوع اين . ستضروري
تركيبات شيميايي و فيزيكي نظر گياهان مرتعي از  هعلوف
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  . مطالعه شده باشد
هاي كيفيت علوفه، از  آگاهي از مقادير شاخص

. آيد شمار مي نيازهاي اساسي در تعيين ظرفيت چرا به
كه به هنگام ارزيابي كيفيت علوفه مراتع همواره  اي گونه هب

مراتع در طول فصل چرا، علوفه بايد توجه داشت كه آيا 
گوي نيازهاي پروتئيني، انرژي و مواد معدني مورد  جواب

انه واحد دامي چراكننده در مرتع خواهد بود يا نياز روز
 & Wheeler و 1389ارزاني و همكاران، ( خير؟

Mochrie, 1981 .(   
 ها در نشريات انجمن تحقيقات ملي نيازهاي غذايي دام

)NRC, 2001 ( استاندارد شرح داده هاي  جدولو ديگر
به ) كيلوگرم 55(حداقل نياز روزانه يك ميش . اند شده

خام در حالت نگهداري و در شرايطي كه از علوفه  پروتئين
تا  7كند،  چرا مي) درصد 50تا 45(پذيري مطلوب  با هضم

درصد خواهد بود كه اين مقدار نياز در دوره شيردهي  9
منوط به اينكه  ،درصد افزايش خواهد يافت 12تا  10به 

  درصد باشد 60تا  55پذيري علوفه مرتع  هضم
)Holechek & Herbel, 1986 ؛Richardson et al., 

). Karen et al., 2006 و Holechek et al., 2004 ؛2000
گزارش ) 1387(جعفري و همكاران  در همين راستا،

هايي كه براي نگهداري وزن زنده يك واحد  ، علوفهكردند
با ميانگين  گوسفند زنده بالغ غير آبستن و خشك(دامي 
شوند، بايد  ر مرتع استفاده ميكننده دچرا) كيلوگرم 50وزن 

مگاژول انرژي قابل  5/8تا  5/7قادر به توليد حداقل 
تا  2/1در هر روز، ) انرژي متابوليسمي(سوخت و ساز 

و ) خام درصد پروتئين 10تا  7(درصد نيتروژن  5/1
. ها باشند سطح كافي و متعادلي از مواد معدني و ويتامين

، مقدار كردندارش گز) 1388(ارزاني و ناصري  همچنين
اندازه (كيلوگرمي  50انرژي متابوليسمي مورد نياز ميش

در حالت نگهداري و در شرايط چرا در ) واحد دامي كشور
مگاژول انرژي متابوليسمي در  5/10تا  5/9مرتع، بين 

كند  اي با كيفيت متوسط تا خوب تغيير مي روز بين علوفه
كيلوگرم ماده  1/1تا  9/0كه اين مقدار، معادل مصرف 

اي با محتواي انرژي متابوليسمي  خشك در روز از علوفه

مگاژول در هر كيلوگرم ماده خشك  10تا  12معادل 
  .باشد مي

Squires )1981( ؛Wheeler  وMochrie )1981( ؛
White )1983(؛Hernandez-Gonzalez  وPando -
Silva )1999 ( وPearson  و همكاران)گزارش ) 2006
درصد  50مرتع در حدود  هعلوفپذيري  هضم اند كه كرده

 همچنين .كافيست يك واحد داميبراي نياز نگهداري 
 85تا  50پذيري بين  هضمكه  دادگزارش ) 1388(ارزاني 
مهمترين عامل براي تعيين مصرف گياه توسط دام ، درصد

اي عمل شود كه  گونه هاست كه بايد در مديريت چرا ب
و محدوديتي در مصرف شد باپذيري علوفه مطلوب   هضم

   .علوفه توسط دام بوجود نيايد
منظور   شود كه به با استناد به موارد مذكور، استنباط مي

اي دام و دستيابي به عملكرد مطلوب  حفظ وضعيت تغذيه
دام در مرتع، علوفه مرتع بايد قادر به توليد حداقل 

كننده در مرتع در مراحل مختلف دامي چرا نيازهاي واحد
در اين مقاله، ضمن ارائه دليل همين به . باشدرشد 

هاي كيفيت  اطلاعات جامع و كامل از مقادير شاخص
ييلاقي هاي مورد چراي دام در مراتع  علوفه گونه

 وضعيت مقادير مذكور نسبت به حد، آباد گلستان سرعلي
نياز روزانه واحد دامي تأمين منظور اطلاع از  شان به بحراني

توان در خصوص  كه بر مبناي آن ميمشخص شده است 
هاي مرتعي منطقه مورد  بندي كيفيت علوفه گونه طبقه

  . گيري نمود مطالعه نيز تصميم
  

  ها روش مواد و
موقعيت  با ه اد كبآ سرعليمراتع ، در اين پژوهش

 54دقيقه عرض شمالي و  39درجه و  36 جغرافيايي
متري از  2720دقيقه طول شرقي در ارتفاع  32درجه و 

، به عنوان عرصه مطالعاتي و سطح دريا واقع شده است
گلستان در استان اقليم رويشي شمال خراساني معرف 

مراتع مورد مطالعه سالانه متوسط بارندگي  .انتخاب شد
درجه  -5/6الانه متر و متوسط دماي س ميلي 5/348

و حداقل آن در  گراد است كه حداكثر آن در تيرماه سانتي
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مبرژه اقليم منطقه بر اساس اقليم نماي آو  باشد ماه مي بهمن
ترتيب اقليم ارتفاعات سرد و  و دومارتن گسترش يافته، به

معرف منطقه رويشي مراتع مورد بررسي، . استاي  مديترانه
به لحاظ كه  استاستان قي جزء مراتع ييلاو استپي  نيمه

خصوص در ايامي كه سراسر  هعلوفه مورد نياز دام بتأمين 
كشت محصولات زراعي است، نقش اي زير اراضي جلگه

دام غالب . منطقه گرگان دارد غذاي دامتأمين اي در  عمده
تيپ غالب و كننده در مراتع منطقه، گوسفند نژاد زل چرا

ها  بالشتكي -س، تيپ گرابررسيتع مورد امرگياهي 
گونه مرتعي  12 ازحاضر  براي انجام پژوهش باشد كه مي

 Achillea millifolium، Agropyron :شامل

trichophorum، Centurea zuvandica، Crepis 

khorassanica، Koeleria cristata، Medicago sativa، 

Poa angustifolia، Taraxacum brevidens، Thymus 

transcaspicus، Tragopogon graminifolius، 
Trifolium repens و Artemisia aucheri از  كه

باشند، در سه  ميمورد چراي دام در منطقه هاي مهم و  گونه
 در سال) رشد رويشي، گلدهي و بذردهي(رشد مرحله 
نمونه و براي هر  3در هر مرحله، . برداري شد نمونه 1387

ها در  سپس نمونه. پايه گياهي قطع گرديد 3نمونه حداقل 
هاي  هواي آزاد خشك و آسياب شده و مقادير شاخص

براي اين . گيري شد كيفيت علوفه در آزمايشگاه اندازه
به روش ) N( گيري درصد نيتروژن از اندازهپس منظور، 

) CP(خام  رصد پروتئين، د1رابطهكجلدال با استفاده از 
  .برآورد شدها  نمونه

 
  )CP(پروتئين خام =N%×25/6 )1(رابطه

  
با استفاده از ) ADF(الياف نامحلول در شوينده اسيدي 

دستگاه  و) Van Soest  )1963توسطروش ارائه شده 
 درصد ماده خشك قابل هضم. گيري شد دازهنا فايبرتك

)DMD (2با استفاده از رابطه ها  نمونه )Oddy et al., 

و الياف نامحلول در ) N(، بر مبناي درصد ازت )1983
  . برآورد شدها  نمونه) ADF(شوينده اسيدي 

 
  N262/2% +ADF824/0– 58/83 % =DMD% )2(رابطه

  
 با استفاده ازهاي گياهي  گونه) ME(انرژي متابوليسمي 

 SCA  )1990( )Standing Committeeمعادله پيشنهادي

on Agriculture:) (شدانجام ) 3رابطه.   

 
  DMD17/0 =ME(Mj/kg))%(–2 )3(رابطه

  
پذيري ماده خشك  ، درصد هضم%DMDكه در آن؛  

، انرژي متابوليسمي برحسب مگاژول بر MEها و  نمونه
  . باشد كيلوگرم ماده خشك مي

ها و مراحل رشد از نظر  مقايسه گونهبراي  
هاي كيفيت علوفه، از تجزيه و تحليل واريانس و  شاخص

منظور مشاهده منابع تغييرات درون گروهي، از آزمون  به
كه فرض نرمال بودن آنجايي از . مقايسه دانكن استفاده شد

باشد، قبل از  ها شرط مهمي در تجزيه واريانس مي داده
تجزيه واريانس، فرض فوق با آزمون آندرسون دارلينگ 

گيري  پس از اندازه .درصد انجام گرديد 5در سطح احتمال 
هاي كيفيت علوفه، مطلوبيت آنها از نظر  ر شاخصمقادي

نياز روزانه واحد دامي، بر مبناي دستورالعمل تأمين 
  .    ، مورد بررسي قرار گرفت)1جدول(پيشنهادي 
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  )1389، ارزاني و همكاران(هاي كيفيت علوفه  هاي مرتعي از لحاظ مقادير شاخص بندي گونه طبقه - 1جدول

  درجه كيفيت شاخص كيفيت علوفه
    )CP(خام  درصد پروتئين-الف

  مطلوبيت كم درصد باشد5هاي مورد مطالعه كمتر از خام گونه درصد پروتئين-
  مطلوب درصد باشد7تا5هاي مورد مطالعه بين خام گونه درصد پروتئين-

  خيلي مطلوب درصد باشد7هاي مورد مطالعه بيشتر از خام گونهدرصد پروتئين
   )DMD(پذيري علوفه  درصد هضم-ب
  مطلوبيت كم درصد باشد40هاي مورد مطالعه كمتر از درصد ماده خشك قابل هضم گونه-
  مطلوب درصد باشد 60تا40هاي مورد مطالعه بين درصد ماده خشك قابل هضم گونه-
  خيلي مطلوب درصد باشد60هاي مورد مطالعه بيشتر از قابل هضم گونهدرصد ماده خشك -
    )ME(محتواي انرژي متابوليسمي -ج
  مطلوبيت كم مگاژول بر كيلوگرم ماده خشك باشد5هاي مورد مطالعه كمتر از مقدار انرژي متابوليسمي گونه-
  مطلوب مگاژول بر كيلوگرم ماده خشك باشد8تا5هاي مورد مطالعه بين مقدار انرژي متابوليسمي گونه-
  خيلي مطلوب مگاژول بر كيلوگرم ماده خشك باشد8هاي مورد مطالعه بيشتر از مقدار انرژي متابوليسمي گونه-

  
  نتايج

هاي  نتايج تجزيه واريانس ميانگين مقادير شاخص
ارائه شده  2هاي مورد مطالعه در جدول علوفه گونهكيفيت 

شود اثرات اصلي گونه و  گونه كه مشاهده مي همان. است
مرحله بر ميانگين مقادير تمامي × مرحله و اثر متقابل گونه

  . باشد دار مي هاي كيفيت علوفه معني شاخص
  



 

  هاي كيفيت علوفه واريانس ميانگين مقادير شاخصتجزيه - 2جدول

 درجه  راتييتغ منابع
  يآزاد

 علوفهتيفيكيهاخصشا

ي دياسندهيشودرنامحلولافيال درصد  )CP( خام نيپروتئ درصد
ADF)( خشك مادهي ريپذ هضم درصد )DMD(  يسميمتابوليانرژ مقدار)ME(  

  )مگاژول بر كيلوگرم ماده خشك(
 Fمقدار مربعات نيانگيم Fمقدار مربعاتنيانگيم Fمقدار مربعات نيانگيم Fمقدار مربعاتنيانگيم

888/59959/79 11 گونه ** 736/205  726/48 ** 423/195994/52 ** 650/5  187/53 ** 

802/436  2  رشد مرحله  191/583 ** 856/2478  083/587 ** 794/2475  372/671 ** 533/71  349/673 ** 

857/10496/14 21 رشدمرحله×گونه ** 644/44  573/10 ** 905/40092/11 ** 183/1  136/11 ** 

222/4 ---749/0 64 خطا  --- 688/3--- 106/0  --- 

 --- ---  ------ --- --- ------ 98 كل
    درصد 99دار در سطح احتمال  دهنده اختلاف معني نشان ** 

  
 پروتئينمقدار ز رشد، اهاي گياهي با پيشرفت مرحله  در تمام گونه. ارائه شده است 3هاي مورد مطالعه در جدول هاي كيفيت علوفه گونه مقادير مربوط به ميانگين شاخص

  . شود پذيري ماده خشك و انرژي متابوليسمي كاسته شده و بر مقدار الياف نامحلول در شوينده اسيدي افزوده مي خام، هضم
  

  آباد گلستان  ييلاقي سرعليهاي مورد مطالعه در مراتع  هاي كيفيت علوفه گونه شاخصميانگين مقادير  - 3جدول
   )باشد درصد ماده خشك مي 100تركيبات شيميايي بر اساس ( 

  كيفيت علوفههايشاخص
)ME(مقدار انرژي متابوليسمي  گونه گياهي  مرحله رشد

)Mj/KgDM( 
پذيري ماده خشكدرصد هضم
)DMD( 

نامحلول در شويندهالياف درصد 
  )CP(خام  درصد پروتئين )ADF(اسيدي 

04/0± 44/10 a24/0± 17/73 a23/0± 73/22 d14/0± 8/19 aرشد رويشيAchillea millifolium 

10/0± 664/6 c57/0± 83/50 c26/0± 73/44 b85/0± 77/9 cگلدهيAchillea millifolium 

05/0± 80/4 d27/0± 02/40 d03/0± 43/56 a57/0± 00/7 dبذردهيAchillea millifolium 

27/0± 51/7 c58/1± 96/55 c81/1± 43/39 b22/0± 59/11 cرشد رويشيAgropyron trichophorum 

05/0± 03/6 c31/0± 22/47 c21/0± 70/47 a34/0± 00/7 dگلدهيAgropyron trichophorum 

18/0± 35/5 d03/1± 20/43 d98/0± 53/51 a58/0± 96/4 dبذردهيAgropyron trichophorum 

22/0± 47/9 b29/1± 45/67 b39/1± 10/27 c35/0± 76/14 bرشد رويشيCenturea zuvandica 

06/0± 52/8 b37/0± 90/61 b38/0± 43/31 c14/0± 05/10 cگلدهيCenturea zuvandica 



 

20/0± 89/7 c18/1± 20/58 b33/1± 33/53 c20/0± 88/8 dبذردهيCenturea zuvandica 

19/0± 32/9 b14/1± 60/66 b87/0± 07/28 c01/1± 63/14 bرشد رويشيCrepis khorassanica 

16/0± 32/8 b92/0± 69/60 b95/0± 93/33 b33/0± 07/12 cگلدهيCrepis khorassanica 

18/0± 64/6 c08/1± 81/50 c19/1± 07/44 b27/0± 43/8 dبذردهيCrepis khorassanica 

18/0± 80/8 b04/1± 54/63 b08/1± 60/33 c36/0± 21/18 aرشد رويشيKoeleria cristata 

15/0± 32/7 c90/0± 81/54 c95/0± 80/40 b36/0± 54/11 cگلدهيKoeleria cristata 

10/0± 41/5 d57/0± 57/43 d44/0± 33/52 a51/0± 40/7 dبذردهيKoeleria cristata 

32/0± 79/9 b91/1± 34/69 b28/2± 41/27 c08/0± 86/19 aرشد رويشيMedicago sativa 

08/0± 99/8 b46/0± 63/64 b44/0± 42/32 c24/0± 49/18 aگلدهيMedicago sativa 

06/0± 06/6 c34/0± 43/47 c13/0± 23/49 a56/0± 50/10 cبذردهيMedicago sativa 

17/0± 13/9 b01/1± 49/65 b86/0± 63/30 c71/0± 02/17 aرشد رويشيPoa angustifolia 

21/0± 62/6 c26/1± 69/50 c22/1± 07/44 b62/0± 14/8 dگلدهيPoa angustifolia 

27/0± 63/5 d62/1± 87/44 d74/1± 10/50 a54/0± 13/6 dبذردهيPoa angustifolia 

27/0± 20/10 a57/1± 77/71 a79/1± 23/22 d25/0± 49/15 bرشد رويشيTaraxacum brevidens 

09/0± 03/9 b53/0± 87/64 b55/0± 97/29 c19/0± 24/14 bگلدهيTaraxacum brevidens 

39/0± 17/7 c27/2± 91/53 c71/2± 80/42 b13/0± 33/13 bبذردهيTaraxacum brevidens 

30/0± 44/8 b79/1± 41/61 b87/1± 33/33 c60/0± 61/12 cرشد رويشيThymus transcaspicus 

30/0± 41/7 c76/1± 37/55 c00/2± 57/39 b29/0± 44/10 cگلدهيThymus transcaspicus 

07/0± 39/5 d43/0± 48/43 d49/0± 40/52 a06/0± 34/7 dبذردهيThymus transcaspicus 

12/0± 55/10 a72/0± 84/73 a64/0± 90/20 d44/0± 81/17 aرشد رويشيTragopogon graminifolius 

11/0± 05/8 b65/0± 15/59 b75/0± 67/36 c08/0± 76/13 bگلدهيTragopogon graminifolius 

09/0± 73/6 c52/0± 37/51 c41/0± 13/43 b50/0± 94/7 dبذردهيTragopogon graminifolius 

15/0± 55/10 a89/0± 82/73 a44/0± 80/22 d31/1± 48/21 aرشد رويشيTrifolium repens 

17/0± 57/8 b98/0± 14/62 b95/0± 27/35 c46/0± 13/18 aگلدهيTrifolium repens 

 Trifolium repens*بذردهي -   -  -  - 

26/0± 68/8 b38/1± 85/62 b81/0± 90/31 c25/0± 22/13 bرشد رويشيArtemisia aucheri 

04/0± 39/8 b38/0± 13/61 b21/0± 71/31 c30/0± 76/8 dگلدهيArtemisia aucheri 

15/0± 71/6 c01/1± 25/51 c98/0± 99/42 b51/0± 37/7 dبذردهيArtemisia aucheri 

 . اي ارسال نشده است از مرحله بذردهي نمونه* 

  . )P>05/0(باشد  مي رشد هاي مورد مطالعه در مراحل مختلف هاي كيفيت علوفه گونه داري بين ميانگين مقادير هر يك از شاخص ف معنيبيانگر اختلا... و  a ،b ،cحروف 
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دهد كه در مرحله  نشان مي) 3جدول(نتايج حاصل 
 48/21(رشد رويشي؛ بيشترين درصد پروتئين خام 

و انرژي ) درصد 84/73(ماده خشك قابل هضم   ،)درصد
) مگاژول بر كيلوگرم ماده خشك 55/10(متابوليسمي 

و كمترين مقدار  Trifolium repensمتعلق به گونه 
، ماده خشك قابل هضم )درصد 59/11(پروتئين خام 

مگاژول بر  51/7(و انرژي متابوليسمي ) درصد 99/55(
 Agropyronمربوط به گونه ) كيلوگرم ماده خشك

trichophorum  است كه مقادير مذكور بيشتر از حد
نياز نگهداري يك واحد دامي تأمين براي شان  بحراني

 بيشترين درصد پروتئين نيزمرحله گلدهي در  .باشند مي
 14/62(ماده خشك قابل هضم   ،)درصد 13/18(خام 
مگاژول بر كيلوگرم  57/8(و انرژي متابوليسمي ) درصد

باشد  مي Trifolium repensمربوط به گونه ) ماده خشك
نياز تأمين شان براي  ه مقادير مذكور بيشتر از حد بحرانيك

در اين مرحله، كمترين . ستنگهداري يك واحد دامي ا
ماده خشك قابل هضم ، )درصد 7(خام  مقدار پروتئين

مگاژول بر  03/6(و انرژي متابوليسمي ) درصد 22/47(
 Agropyronمربوط به گونه ) كيلوگرم ماده خشك

trichophorum و ها  است كه ماده خشك قابل هضم گونه
اي شان بر انرژي متابوليسمي آنها، كمتر از حد بحراني

در مرحله  .باشد نياز نگهداري يك واحد دامي ميتأمين 
خام  بيشترين درصد پروتئين ،)بذردهي(پاياني رشد 

) درصد 91/53( ماده خشك قابل هضم، )درصد 33/13(
گاژول بر كيلوگرم ماده م 17/7(و انرژي متابوليسمي 

كه است Taraxacum brevidens  متعلق به گونه) خشك
، ها گونه و ماده خشك قابل هضم مقادير پروتئين خام

بيشتر و مقدار انرژي متابوليسمي آنها كمتر از حد 
نياز نگهداري يك واحد دامي تأمين شان براي  بحراني
 96/4(خام  مترين مقدار پروتئينضمن اينكه ك. است
و  Agropyron trichophorum، متعلق به گونه )درصد

و ) درصد 02/40( ماده خشك قابل هضممقدار كمترين 
مگاژول بر كيلوگرم ماده  80/4(انرژي متابوليسمي 

باشد  مي Achillea millifolium مربوط به گونه) خشك
كمتر از حد بحراني براي نياز روزانه  قادير مذكور،كه م

هاي  بر همين اساس، گونه. استنگهداري يك واحد دامي 
هاي  مورد بررسي را از لحاظ مطلوبيت مقادير شاخص

  .بندي نمود توان طبقه مي 4شرح جدول علوفه، بكيفيت 
خام  ميانگين مقادير پروتئين، بر مبناي نتايج مذكور

ترتيب  مراتع مورد بررسي در مراحل مختلف رشد به
درصد كه در هر سه  16/8و  05/12، 56/16: عبارتند از

) درصد 7(مرحله، بيشتر از مقدار تقريبي سطح بحراني آن 
ميانگين مقادير . زانه واحد دامي استنياز روتأمين براي 

ماده خشك قابل هضم علوفه مراتع مذكور در مراحل 
درصد  80/47و  59/57، 35/67ترتيب  مختلف رشد به

باشد كه در مرحله رشد رويشي و گلدهي، بيشتر از  مي
براي نياز نگهداري يك ) درصد 50(سطح بحراني آن 

مقادير انرژي . واحد دامي و در مرحله بذردهي كمتر است
وشش گياهي در مراحل متابوليسمي در واحد وزن پ

 13/6و  79/7، 45/9: ترتيب عبارتند از مختلف رشد به
مگاژول بر كيلوگرم ماده خشك كه مقدار آنها در مرحله 
رشد رويشي بيشتر و در مرحله گلدهي و بذردهي كمتر از 

تأمين براي ) مگاژول 8(مقدار تقريبي سطح بحراني آن 
  .باشد نياز نگهداري روزانه يك واحد دامي مي
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 *علوفههاي كيفيت  آباد گلستان از لحاظ مطلوبيت مقادير شاخص هاي مورد بررسي در مراتع ييلاقي سرعلي بندي گونه طبقه - 4جدول

رشدمرحله  گونه  

 )DMD(پذيري  درصد هضم )CP(درصد پروتئين خام 
مقدار انرژي متابوليسمي 

)ME( 
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Achillea millifolium رشد رويشي   ×   ×   × 
Achillea millifolium گلدهي   ×  ×   ×  
Achillea millifolium بذردهي  ×   ×  ×   
Agropyron trichophorum رشد رويشي   ×  ×   ×  
Agropyron trichophorum گلدهي  ×   ×   ×  
Agropyron trichophorum بذردهي ×    ×   ×  
Centurea zuvandica رشد رويشي   ×   ×   × 
Centurea zuvandica گلدهي   ×   ×   × 
Centurea zuvandica بذردهي   ×  ×   ×  
Crepis khorassanica رشد رويشي   ×   ×   × 
Crepis khorassanica گلدهي   ×   ×   × 
Crepis khorassanica بذردهي   ×  ×   ×  
Koeleria cristata رويشي رشد    ×   ×   × 
Koeleria cristata گلدهي   ×  ×   ×  
Koeleria cristata بذردهي   ×  ×   ×  
Medicago sativa رشد رويشي   ×   ×   × 
Medicago sativa گلدهي   ×   ×   × 
Medicago sativa بذردهي   ×  ×   ×  
Poa angustifolia رشد رويشي   ×   ×   × 
Poa angustifolia گلدهي   ×  ×   ×  
Poa angustifolia بذردهي  ×   ×   ×  
Taraxacum brevidens رشد رويشي   ×   ×   × 
Taraxacum brevidens گلدهي   ×   ×   × 
Taraxacum brevidens بذردهي   ×  ×   ×  
Thymus transcaspicus رشد رويشي   ×   ×   × 
Thymus transcaspicus گلدهي   ×  ×   ×  
Thymus transcaspicus بذردهي   ×  ×   ×  
Tragopogon graminifolius رشد رويشي   ×   ×   × 
Tragopogon graminifolius گلدهي   ×  ×    × 
Tragopogon graminifolius بذردهي   ×  ×   ×  
Trifolium repens رشد رويشي   ×   ×   × 
Trifolium repens گلدهي   ×   ×   × 
Trifolium repens بذردهي*           
Artemisia aucheri رشد رويشي   ×   ×   × 
Artemisia aucheri گلدهي   ×   ×   × 
Artemisia aucheri بذردهي   ×  ×   ×  

 ـ    عنوان حد بحراني مقادير شاخص به ،مگاژول انرژي متابوليسمي 8پذيري و  درصد هضم 50خام،  درصد پروتئين 7در نظر گرفتن مقدار  * از نگهـداري  هاي كيفـت علوفـه بـراي ني
  ).1389ارزاني و همكاران، (توصيه شده است ) كيلوگرم 50آبستن و خشك به وزن گوسفند زنده بالغ غير(راتع كشور كننده در مروزانه واحد دامي چرا
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  بحث
هاي مورد  بر اساس نتايج حاضر، كيفيت علوفه گونه

در اين  .دارد يدار مطالعه با يكديگر تفاوت معني
كه كردند گزارش ) 2006(و همكاران   Arzaniراستا

وزني برگ به ساقه، قدرت كشش برگ، درصد نسبت 
خام و درصد الياف خام از عوامل مهم اين  پروتئين

بر همين اساس مراتع مناطق . روند شمار مي اختلاف به
به تركيب گياهي، مقدار مواد غذايي  با توجهمختلف 

آنچه مسلم است، . دهند متفاوتي در اختيار دام قرار مي
فه مرتع و تغييرات آن در شناخت و آگاهي از كيفيت علو

بايد رشد مناطق مختلف آب و هوايي و در مراحل مختلف 
 Arzani et(برداري از مراتع مورد توجه قرار گيرد  در بهره

al., 2004 .(فصلي و سالانه، موجب تغييرات هاي  نوسان
زيادي در درجه مطلوبيت كيفيت علوفه در دسترس دام در 

 در مراحل اوليه رشد مرتع و در فصل .شود طول سال مي
معمولا ست و ي ابهار علوفه داراي كيفيت مطلوب

گوي نياز پروتئيني و انرژي دام چراكننده در مرتع  جواب
خواهد بود ولي در مراحل ) مانند مراتع مورد مطالعه(

يل پائيز، علوفه كيفيت اپاياني رشد و در فصل تابستان و او
هاي كيفيت علوفه معمولا  اخصنامطلوب دارد و مقادير ش

كمتر از حد بحراني آن براي نياز نگهداري يك واحد دامي 
گوي نياز پروتئيني و انرژي دام  است و در نتيجه جواب

كه لازم است با مد نظر قرار دادن حداكثر توان  نخواهد بود
هاي  هاي مختلف فصل چرا و حالت در زمان مصرف دام

هاي غذايي استفاده  مكمل، از مختلف فيزيولوژيكي دام
است و مؤثر بنابراين زمان چرا بر نياز روزانه دام . گردد

 ، نياز روزانه محاسبه گرددرشدلازم است براي هر مرحله 
مديريت موفق مرتع، بايد بتواند نياز ). 1390 معتمدي،(

هاي فصلي و سالانه كميت و  غذايي حيوانات را با نوسان
براي دستيابي به اين مهم . سازدكيفيت علوفه مرتع متعادل 

يكي از ملزومات اساسي آگاهي از مطلوبيت مقادير 
هاي كيفيت علوفه و حد بحراني آنها براي نياز  شاخص

منظور  به. هاي چراكننده در مرتع خواهد بود نگهداري دام
ها، ضرورت دارد كه در علوفه  اي دام حفظ وضعيت تغذيه

وق وجود داشته باشد كه مرتع به مقدار كافي از مقادير ف
كمتر از آن مقدار، بيانگر سطح بحراني آن براي نياز 

به طور كلي با استناد  .باشد مينگهداري يك واحد دامي 
 Ganskopp ؛Bothrot, 1985( هاي انجام شده به پژوهش

& Bohnert, 2001؛ Baars, 2002؛ Pearson et al., 

مقادير و بر مبناي ) Arzani et al., 2006 و 2006
هاي مورد چراي دام در  هاي كيفيت علوفه گونه شاخص

درصد  7مناطق مختلف آب و هوايي، در نظر گرفتن مقدار 
مگاژول انرژي  8پذيري و  درصد هضم 50خام،  پروتئين

هاي كيفت  عنوان حد بحراني مقادير شاخص به، متابوليسمي
 كننده دراز نگهداري روزانه واحد دامي چراعلوفه براي ني

 ).1389ارزاني و همكاران، (مراتع كشور توصيه شده است 
عنوان  نتايج و مباحث ارائه شده در اين مقاله بهبنابراين 

اطلاعات پايه و بانك اطلاعاتي كيفيت علوفه براي 
علت ب. منطقه مورد مطالعه مهم است مديريت دام و مرتع

تغييرپذيري بارندگي، ممكن است اينگونه تداعي شود كه 
يج حاصل از اين پژوهش، تنها براي سال مشابه از نظر نتا

در اين . كاربرد دارد آب و هوايي با سال مورد مطالعه
سال برداشت بر تأثير اگرچه ، خصوص لازم به ذكر است

تركان و همكاران  و) Rauzi )1975كيفيت علوفه توسط 
به شرايط سال، اما با توجه رسيده است تأييد به  )1386(

ه گياهان قدري تغيير يابد ولي كيفيت علوفممكن است 
توان از نتايج  بر بودن تعيين كيفيت علوفه، مي بدليل هزينه
هاي مختلف  منظور برآورد نياز روزانه دام در سال مذكور به

هاي  در پژوهش حاضر، مقادير شاخص. استفاده كرد
نياز تأمين شان براي  ها، با حد بحراني كيفيت علوفه گونه

ننده در مرتع مقايسه شده ولي كاحد دامي چراروزانه و
دهي دام در مرتع، ضرورت  خوراك ريزي منظور برنامه به

دارد كه در تحقيقات بعدي مقدار انرژي متابوليسمي در 
بر مبناي آن مقدار  محاسبه و هاي گياهي كلاس دسترس
نياز روزانه دام در مراحل مختلف رشد كننده  تأمينعلوفه 

م است، مقدار مصرف در اين خصوص لاز برآورد گردد كه
كننده در مرتع نيز در مراحل مختلف رشد واحد دامي چرا

مشخص و با مد نظر قرار دادن حداكثر توان مصرف دام در 
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هاي مختلف فصل  هاي مختلف فيزيولوژيكي و زمان حالت
هاي غذايي توصيه  چرا، استفاده يا عدم استفاده از مكمل

هاي كيفيت  تنها مقادير شاخصدر تحقيق حاضر، . گردد
منظور تعيين  ونه مرتعي ارائه شده است، ولي بهگ 12علوفه 

ظرفيت چرا، ضرورت دارد كه مقدار انرژي متابوليسمي 
تعيين  هاي مورد چراي دام در مراتع منطقه نيز ديگر گونه

هاي  هاي مورد مطالعه از گونه آنچه مسلم است، گونه. شود
ريزي  باشند كه هر گونه برنامه مرغوب و معرف مراتع مي

هاي چرا، بايد با هدف حفظ و تقويت  در خصوص سيستم
هاي  تفاوت در مقادير شاخص .هاي مذكور باشد گونه

آنها در هاي مورد بررسي با مقادير  كيفيت علوفه گونه
ويژه  ست كه عوامل محيطي بها مناطق ديگر، بيانگر اين
ارزش غذايي گياهان  اي در كننده اقليم و خاك نقش تعيين

 Longو   Ainswortاين امرتأييد در . مرتعي دارد
)2005(، Christensen  همكاران  و)و) 2007 Craine  و

كه افزايش درجه حرارت كردند گزارش ) 2010(همكاران 
خام و  و كاهش بارندگي، باعث كاهش پروتئين

منظور  بنابراين به. شود پذيري ماده خشك مي هضم
ريزي تغذيه دام در مرتع، لازم است براي كل مراتع  برنامه

  .هاي مورد چراي دام تعيين شود ايران كيفيت علوفه گونه
  

  سپاسگزاري 
كيفيت علوفه گياهان "اين مقاله مرتبط با طرح ملي 

 ،ها ست كه هزينه آن توسط سازمان جنگلا "مرتعي كشور
و با  شده تأمين ) دفتر فني مرتع( و آبخيزداري كشور اتعمر

همكاري معاونت محترم پژوهشي دانشگاه تهران انجام 
سپاسگزاري يادشده مراكز مسئولان بنابراين از ؛ استشده 
  . شود مي
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Abstract 
Knowledge of forage quality is of paramount importance for livestock and rangeland 
management. For this purpose, the forage quality of range species was investigated in 
summer rangelands of Saraliabad, Golestan province to meet daily animal unit requirement. 
In the present study, 12 rangeland species including Achillea millifolium, Agropyron 
trichophorum, Centurea zuvandica, Crepis khorassanica, Koeleria cristata, Medicago 
sativa, Poa angustifolia, Taraxacum brevidens, Thymus transcaspicus, Tragopogon 
graminifolius, Trifolium repens and Artemisia aucheri were sampled at three different 
phenological stages (vegetative, flowering and seeding) in 2009. In each stage, three samples 
and for each sample three individuals were cut. Then, forage quality indices were calculated. 
Results showed that the crude protein values at all growth stages were higher than the critical 
level (7.0%) to meet daily animal unit requirement. In addition, dry matter digestibility 
values in vegetative and flowering stages were higher than the critical level (50%) to meet 
daily animal unit requirement, contrary to the seeding stage. Metabolisable energy values in 
vegetative stage were higher and in flowering and seeding stages were lower than the critical 
level (8Mj) to meet daily animal unit requirement. Our results clearly showed that the forage 
quality of range species varied at different growth stages, indicating that daily animal unit 
requirement need be determined based on forage quality. The results of this study could be 
used in determining the daily animal unit requirement in different years since measuring 
forage quality is costly.   

 
Keywords: Forage quality, daily animal requirements, phenological stages, critical level, 
Saraliabad rangelands. 

 
 


